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Heindkurpan esiintymisestd Suomessa.

TeEpPo LAMmPIO

(Suomen Riistanhoito-S#ition riistantutkimuslaitos) '

Suorittaessani kesdlla 1949 erditd Suomen Riistanhoito-Saition
tutkimuksia Lapissa merkitsin 26. VI. 1949 sd4tion siipimerkilla Uts-
joen pitdjan eteldosassa Saudsajirvelld (69°28 p. 1., ja 26°45 it.pit.) -
kolme 3—4 vrk:n ikdistd kahlaajanpoikasta. Koska havainnot emosta
puuttuivat eikd seikkaperdisistd poikasia koskevista muistiinpanoista
huolimatta myShemmin ole ollut mahdollista kirjallisuuden avulla
padstd luotettavaan poikasten lajinmaaraykseen, jai lajikysymys epi-
varmaksi. Hiljattain saapui Ruotsista kuitenkin ilmoitus, etta yksi
poikasista (N:o 6094) oli ammuttu 9.IX. 1949 Bastugonistunturilla
n. 10 peninkulmaa ldnteen Doroteasta (64°15 p.l. ja 16° it.pit.).
Konsuli R. Weylandt, joka k.o. linnun ampui, vakuuttaa kir-
jeessddn, ettei ole minkianlaista epavarmuutta siitd ettd laji todella
oli heindkurppa (Capella media), koska hinen lisikseen lajinmaa-
rdyksen totesivat useat muut henkilot, mm. erds tunnettu tanskalai-
nen taivaanvuohien metsastdja. Lajinmairaystd lienee ndin ollen pi-
dettdvd luotettavana.

Tamid 16yt6 taustana on mielenkiintoista tarkastaa, mitd kasikir-
jamme sanovat heindkurpan levinneisyydestd Suomessa. Lajin ilmoi-
tetaan esiintyvdn vain maan eteldosissa (vrt. M. v. WRIGHT 1859,
HortLiNGg 1929 ja Kivirikko 1927). Kivirikko (1927) ilmoittaa hei-
ndkurpan pesivdn harvalukuisena eteld-Suomessa, mutta jo keski-
Suomessa olevan harvinaisen. Kaikki tunnetut pesiloydot ovat si-
jainneet 64° p. 1. eteldpuolella, ja tiltdkin alueelta 16yt6ja ilmoitetaan
olevan hyvin vdhdn. Lajin pohjoisin tapaamispaikka Suomessa on
Tornio (1884). Lapin useat ja eri vuosilta olevat paikallisfaunat ei-
vat mainitse heindkurppaa lainkaan (vrt. ENwALD 1886, NORDLING
1898, MUNSTERHJELM 1911, SuoMALAINEN 1912, FinniLa 1913, 1914
ja 1916, MonTELL 1917 sekd MERIKALLIO 1939), mista paitellen
lajia ei todella ole tavattu Suomen Lapissa. Perustellusti heind-
kurppaa onkin pidetty Suomessa levinneisyydeltidn eteldistyyppise-
né lajina.

Utsjoen havainnon ymmaértdmiseksi ja asiaa lahemmin tutkittaessa
on syytd silmatd heindkurpan levinneisyyttdi Suomen Lappiin liitty-
villd naapurialueilla, lihinnd Skandinaviassa.
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Norjassa heindkurpan ilmoitetaan levinneen miltei koko maa-
han (vrt. SunpevALL & KINBERG 1883 ja ScHAANNING 1916 ja 1930).
Tromsg (69° 46" p.l.) mainitaan yleensd lajin pohjoisrajana, mutta
SunpeEvaLL & KinBerG (1883) ilmoittavat linnun pesivdn vield Vest-
finmarkenissa (70° p.l.), ja PrLEske (1886) mainitsee Wheel-
wrightin tavanneen sen Altassa (70° p.l.). Sitd vastoin ei hei-
nakurppaa esiinny HaceEMANN’in (1897) Altan selkirankaisissa,
ScHAANNING'in (1907) itd-Finmarkenin linnustossa eikd WESSEL'in
(1905) eteld-Varangerin linnustossa. BARTH (1881) sanoo heindkur-
pan levinneisyyden Norjassa olevan alueellisesti hajanaista ja ra-
joittuvan tietyille luontonsa puolesta sopiville seuduille, joita tosin
on miltei koko Norjan alueella. Hin korostaa sitd, ettei heindkur-
pan runsaudessa ole havaittavissa minkd4nlaista selvdd vihenemista
lajin pohjoista levinneisyysrajaa ldhestyttdessd, ja otaksuu sen pe-
rusteella, ettd laji esiintyisi vield jonkin verran tunnettua pohjoi-
sempana. SCHAANNING (1930) esittdd heindkurpan olevan runsaim-
man maan eteldisimmassa viidenneksessd, mutta mainitsee lajin
esiintyvdn myds muualla maassa sddnnéllisend pesimalintuna BARTH
(1881) puolestaan korostaa heindkurpan olevan runsaamman ran-
nikkoalueilla kuin sisimaassa, ndin mm. Finmarkenissa. SUNDEVALL
& KINBERG (1883) taas sanovat lajin esiintyvan kaikkein runsaim-
pana sisimaassa. — Norjalaiset lintujulkaisut korostavat kautta
linjan sitd, ettd heindkurppa esiintyy padasiassa tuntureilla, Havu-
metsdvydhykkeessd se on hyvin harvalukuinen, koivuvyohykkeessi
jo sainnollisesti esiintyvd, mutta lajin optimi- ja padesiintymaialue
on tunturien pajuvy6hyke. SCHAANNING (1916) mainitsee heindkur-
pan pesivin Norjan eteld- ja itiosissa todenndkoisesti yksinomaan

stunturien alpiinisessa ja subalpiinisessa vyohykkeessd. SUNDEVALL
& KiNBERG (1883) sanovat puolestaan heindkurpan eteld-Norjassa
pesivdan vain poikkeuksellisesti alemmissa vyohykkeissid ja sen si-
jaan tavallisesti vahintddn 1000 jalkaa meren pintaa korkeammalla.
Runsain esiintymisalue on havaittavissa koivuvyohykkeen ylapuo-
lella. Mitd pohjoisemmaksi mennaan, sitd alemmaksi lajin pesima-
. alue siirtyy. Norjassa heindkurppa siis on mitd tyypillisin tunturi-
- aji. :

Heinakurpan esiintyminen Ruotsissa on vanhempien lintujul-
kaisujen mukaan keskittynyt maan eteld- ja keskiosiin. SUNDEVALL
& KINBERG (1883) sanovat lajin pesimédalueen sijaitsevan Dal-joen
eteldpuolella, ts. etelampdnd kuin maamme eteldisimmat osat; joen
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pohjoispuolella heindkurpan ilmoitetaan pesivdn hyvin niukasti ja
olevan hyvin harvinaisen. Verratessaan lajin esiintymistd Norjan
tietoihin KoOLTHOFF, JAGERSKIOLD & SoODERBERG (1926) korostavat,
ettei laji milladn tavoin Ruotsissa ole rajoittunut tunturialueeseen,
niinkuin Norjassa on laita. Mita tulee heindkurpan tunturiesiinty-
miin, KoLTHOFF (1914) ilmoittaa heindkurpan pesivin Jamtlannin
tuntureilla miltei kaikkialla, mutta hyvin hajanaisesti. Muita tuntu-
riesiintymid ja niihin liittyvid mainitaan lintujulkaisuissa koko jouk-
ko. Vield v. 1944 sanoo ExkmaN kuitenkin lajin piilevinneisyyden
olevan tunturien alapuolella, mutta ilmoittaa heindkurppaa silti
tavatun pesivind myos havumetsdvyohykkeen yldpuolella ja vielapa
aina pajuvyOhykkeessd. — Vanhemmista heindkurpan levinneisyytta
koskevista etelakeskeisistd kisityksistd poikkeaa huomattavasti vii-
meisin esitys heindkurpan levinneisyydestd Ruotsissa (vrt. HOLMSTROM,
Hengicr, ROSENBERG & SODERBERG 1946). Sen mukaan nykyisin
lajin pesiminen eteld- ja keski-Ruotsissa on paittynyt Upplannin
eteldpuolella. Vain muutamilla paikoilla on eni4 10ydettdvissd pieni
kanta. Lajin ilmoitetaan nykyisin pesivin jokseenkin yksinomaan
Norrlannissa. Varmimmin laji tavataan Jamtlannin tunturialueella.
— Ndin ollen myds Ruotsissa on todettavissa lajin entisen eteldi-
sen levinneisyysalueen hdvinneen ja heindkurpan nykyisin kuuluvan

selvdsti tunturien lajistoon. '

Maamme itipuolelta PLESKE (1886) ilmoittaa heindkur-
pan tavatuksi tiettavasti vain kaksi kertaa Kuollassa (muutto- vai
pesimaaikana, ei ole tiedossa). WEsseL'in (1905) mukaan laji ei
esiinny H. Goebel’in Kuollan linnustojulkaisussa. .

Pallas’en mukaan (vrt. SUNDEVALL & KINBERG 1883) heini-
kurppa esiintyy Vendjdlla ja Siperiassa metsdvyohykkeen soilla;
HarTERT (1912—21) ilmoittaa lajin pesimaalueen ulottuvan Altailta
ja Jenisseilta pohjois-Venajille, S

Heindkurpan levinneisyyttd Norjassa ja Ruotsxssa silmilid pitden
lajin tapaaminen Utsjoella saa luonnollisen selityksen. Loyt liit-
tyy heindkurpan skandinaviseen tunturilevinneisyysalueeseen. Se
-vdlimatka, joka kartassa 1 on lajin tunnetun levinneisyysrajan ja
tapaamispaikan vaililld, on huomattava, mutta todellisuudessa saattaa
olla pienempi syystd, ettd nidmid pohjoiset seudut ovat linnustolli-
sesti vield nykyisinkin verrattain huonosti tunnettuja (vrt. edelld
Barth’in kasitystd). Sitd vastoin Tornion 16yt6 voidaan ymmartad
kahdella tavalla. Kysymys saattaa olla maamme pohjoisosien lin-
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nusta, mutta toisaalta lintu voi kuulua my6s Norrbottenin rannikon
harvalukuiseen heindkurppaesiintymidn (vrt. M., W. & F. v. WRriGHT
& LoNNBERG 1929) joko siten, ettd kysymys on Ruotsin puolelta
harhautuneesta yksilosta tai Norrbottenin rannikon pesimaalueeseen
liittyvdstd pesimilinnusta. Nima viimeksi mainitut mahdollisuudet
tuntuisivat todennikoisiltd, koska v. 1884, jolloin Tornion 16yté
tehtiin, heinikurpan ilmoitetaan esiintyneen Ruotsissa erityisen run-
saana (vrt. KoLTHOFF 1914). -

Heindkurpan pesimibiotooppeja tunturialueella kuvaavat BARTH,
(1881) ja KorLTHOFF (1914) verrattain seikkaperdisesti. Vaikkakin
lajia usein tavataan samalta paikalta kuin isompaa taivaanvuohea
(Capella gallinago), voidaan kuitenkin selvisti todeta heinakurpalla
olevan pyrkimys kuivempiin osiin suota kuin mainitulla pienem-
mialld lajilla. Sama on havaittavissa myos syysmuuton aikaan, jol-
loin heindkurppa mielellddn oleilee kaura- ja apilapelloilla. Lajt
suosii pajuvyShykkeen avoimia ruohoisia osia, joissa pajukasvilli-
suus on matalaa ja hajanaista ja joilla kasvavista kasvilajeista eri-
tyisesti mainitaan Carex, Calamagrostis, Agrostis, Clyceria, Catab-
rosa, Aira, Juncus, Eleocharis ja Scirpus (vrt. BARTH 1881).

Utsjoen pitdjassd tapaamani heindkurppapoikue esiintyi melkoi-
sesti samanluontoisella paikalla. Poikaset tavattiin pitkin jarven
rantaa kulkevasta, 3—5 m levedstd, hyvin kulkukelpoisesta ja
melko kuivasta varvikkomattdikostd. Etdisyys rantaviivasta oli 1—2
m. Maittdikkonauhan maanpuolella levidd n. 1 km leved, paikoin
erittdin markd ja upottava, paikoin tihedd vaivaiskoivua ja pajua
kasvava janki, Matalampikasvuisina pajua ja vaivaiskoivua esiintyy’
hajan myds varvikkoreunuksessa. /,—3 km:n etdisyydelld paikasta
on kolme pientd tunturia. Paikan topografia kdy ldhemmin selville
kartasta 2. ‘

KoLTHOFF (1914) korostaa erityisesti, ettd heindkurpan esiintymis-
runsaus on eri vuosina hyvin voimakkaasti vaihteleva. Han sanoo
nimenomaan, ettd harva lintulaji on esiintymisessddn niin suuressa
madrin periodinen (,periodisk“) kuin heindkurppa. My6s BARTH
(1881) mainitsee, ettd erdind vuosina heindkurpan méaird on niin
suuri, ettd esim. metsistdjdin tavallisesti miltei yksinomaan riekkoja
kasittdvd saalis on huomattavalta osalta heindkurppia. SUNDEVALL
& KinBerG (1883) ilmoittavat v. 1879 Norjassa heindkurppia olleen
melkein kaikkialla tuntureilla. Myos Suomessa Karjalan Kannaksella
on tiettyind vuosina ammuttu muutamassa viikossa HORTLING'in
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Kartta 2. Utsjoen heinikurppapoikueen
16ytopaikka ja sen ympiristo. '

Map 2. The observation place in Utsjoki
(+) and its topography.

-

Kartta 1. Heindkurpan tunnetut
tunturiesiintyméalueet Skandi-
naviassa. Nuoli osoittaa Uts-
joella merkityn yksilon vaellus-
matkan.

Map 1. The range of the Great
Snipe in the Scandinavian fell
region (shaded area). - shows
the distance from the nesting
place to the locality of shooting
of the specimen marked in Uts-
joki.
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(1929) mukaan satoja, ehkd tuhansia heindkurppia. Erityisen hyvia
heindkurppavuosia mainitaan lintukirjallisuudessa koko joukko. Ne
sijoittuvat kaikki 1800-luvulle tai 1900-luvun ensimmadiselle vuosi-
kymmenelle. Tdmdn jdlkeen heindkurppakanta on hyvin wvoimak-
kaasti vdhentynyt. Tamian vdheneminen n#yttdd itseasiassa alka-
neen jo 1800-luvun puolivalissi. Eteld-Norjan alemmissa vyohyk-
keissd BArTH v. 1881 sanoo lajin vdhentyneen huomattavasti jo 25
vuoden ajan. Hanen mukaansa ei tuntureilla sen sijaan ole ollut
havaittavissa vidhenemistd. KoLTHOFF (1914) sanoo lajin Vistergot-
lannissa Ruotsissa vdhentyneen ,viimeisind vuosina“ huomattavasti
ja HoLmsTROM, HENRICI, ROSENBERG & SODERBERG (1946) ilmoittavat
suorastaan eteld- ja keski-Ruotsin entisen melko runsaan pesivdn
kannan nykyisin kokonaan hévinneen, niin ettd lajin pelkkd nike-
minen alueella nykyisin on huomiota herittavin harvinaista. — M.,
W. & F. v. WrieHT & LONNBERG (1929) ilmoittavat heindkurpan
Tanskassa tulleen 1800-luvun puolivilistd alkaen v&hin erin hyvin
harvinaiseksi. HOrring’in mukaan (vrt. edellistd) ei 1900-luvulla
lajia ole endd tavattu pesivdnid Tanskassa.

Suomessa heindkurppakannan mainitaan vv. 1867, 1870 ja 1883

- olleen runsaan (vrt. KOLTHOFF, JAGERSKIOLD & SODERBERG 1926).

HorrLING (1929) sanoo lajin vield v. 1904 esiintyneen melko run-
saslukuisena Karjalan Kannaksella, mutta sittemmin harvinaistuneen.
Nykyddn heindkurppa on Suomessa tiettdvdsti melko harvinainen.
Herad kysymys, onko laji hdviimdssd eteld- ja keski-Suomesta
niinkuin Tanskasta ja eteld-Ruotsista ja yleensd eteldisluontoisilta
levinneisyysalueiltaan ja sen sijaan siirtymdssd Lapin tunturialueelle.
[lmi6 olisi silloin tavallaan rinnastettavissa erdiden pohjoisluontois-
ten lajien, kuten esim. riekon, levinneisyysalueen siirtymiseen rin-
nan ilmastossa tapahtuneiden muutosten kanssa (vrt. SHVONEN
1949). Saattaisiko my6s heindkurppa, jota olemme pitineet etelai-
send lajina, lukeutua todellisuudessa pohjoiseen ainekseen? Taill6in
heréttdisi kuitenkin ihmetysta se, ettei levidminen tapahdu tasaises-
ti etelastd pohjoiseen, vaan ikddnkuin hyppayksend ja kiertotiets
Skandinavian tunturiylangén kautta. Luonnollisemmalta tuntuisikin
sellainen mahdollisuus, ettd heindkurppa esiintyisi kahtena rotuna,
joista toinen olisi eteldinen ja hdvidmdissd, mutta toinen, tunturirotu,
olisi sen sijaan siilyttinyt elinvoimaisuutensa. Mahdollinen tuntu-
rirotu, joka ainakin esiintymiseensd nihden nayttdd olevan oma
ekologis-elainmaantieteellinen tyyppinsid, saattaisi ehkd suorastaan
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pyrkid levittdmdan aluettaan, mihin Utsjoen havainto nayttaisi an-
tavan viitteitd, Nykyddn kasikirjamme ilmoittavat kuitenkin, ettel
heindkurpasta (morfologxsestl) eroiteta rotu]a
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Summary: On the occurrence of the Great Snipe, (Capella media),
in Finland. (By Teppo Lampio, Game Research Institute, Helsinki). — On
June 26th, 1949, the author marked with wing-marks of the Finnish Found-
ation for Game Preservation 8 young of the great snipe at Saudsajérvi in
the parish of Utsjoki (69° 28’ N. and 26° 45" E.). One of the birds happened
to be shot on September 9th, 1949, in Sweden to the west of Dorotea
(64° 15’ N. and 16° E., see map 1). Before this the great snipe has never
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been found in Finnish Lapland but the most northern station has been Tornio
(65° 50’ N.). All information concerning the nesting of the species, how-
ever, originates from areas below the latitude 64° N.

The publications of the different Scandinavian countries show that in
Norway the great snipe is a typical species of fells. The optimal areaisin
the willow region. Downwards the species is found nesting very seldom.
The area of distribution extends to Tromse (69° 46’ N.). The abundance of
the species shows no decrease when approaching the northern limit of the
range. — In Sweden the great snipe is at present found nesting likewise
almost exclusively on the fells. The range extends to the most northern
part of Sweden. — The author’s observation at Utsjoki in Finland is under
these circumstances evidently connected with the Scandinavian fell distri-
bution of the species, in spite of the distance of Saudsajirvi from the limit
of its nesting area (see map 1). — The topography of the area of Saudsa-
jérvi is presented in map 2.

The abundance of the great snipe is said to vary very remarkably from
year to year. Since the middle of the nineteenth century the species is
found to have been decreasing and in the twentieth century it has dis-
appeared entirely from the nesting fauna of Denmark and practically also
from the southern and central parts of Sweden. Also in the low regions of
Norway the species has been reported to be rapidly decreasing. During the
same period the species has become exceedingly rare in Finland, although
in the very end of the last century it was still fairly relatively abundant in
some years within some areas of southern Finland. Thus the great snipe
seems to be going to disappear totally from the southern parts of its area of
distribution. In the fell occurrence of the species, on the contrary, there can
be seen no distinct decreasing. The observation from Utsjoki might actually
point to the expansion of the great snipe towards the north. The question
whether the great snipe of the southern parts of Fennoscandia and those
of the fell region really belong to the same race seems to require revision
because of the ecological-zoogeographical dissimilarities.

The observation made in Tornio in 1884 does not inevitably mean that this
individual belonged to the fauna of Lapland nor to the more southern
fell populations of the great snipe in Sweden. Probably this individual
originated from the small lowland population of the great snipe, which is
known from the adjacent Swedish seashore in Norrbotten. In 1884 the stock
of the species in Sweden is reported to have been extraordinarily abundant.



