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Piirteiti luhtakanan, Rallus a. aquaticus L., levin-
neisyydestd ja elintavoista Suomessa.

KALEVI RAITASUO

Luhtakana kuuluu siihen matalien eutroofisten rantojen levinnei-
syydeltdadn eteldiseen linnustoelementtiin, joka viime vuosisadan
lopulla alkoi voimakkaasti levittdytyd pohjoiseen uusille alueille
(KoLTHOFF 1907; JAGERSKIOLD 1919; ExmaN 1922; LoNNBERG 1924,
1934). — Fennoskandiassa tdma ilmi6 oli voimakkaimmillaan ilmas-
ton lampenemisen kulminaatiokautena 1930-luvulla ja pysihtyi tila-
pdisesti kylmind vuosina 1939—42. ' '

Luhtakanan levinneisyydestid naapurimaissamme. (Kartta 1)

Ruotsissa laji on esiintynyt ainakin 1800-luvun alusta lihtien. 1800-
luvun lopulla luhtakana alkoi selvisti yleistyd ja levitd samalla pohjoiseen
(Lonxeera 1924) ollen nykyisin melko yleinen sopivilla biotoopeilla Eteli-
ja Keski-Ruotsissa. Lajin sdiunéllisen pesimisen pohjoisraja seuraa suun-
nilleen Dal-joen laaksoa, joskin lukuisia hajaldyt6ja on pohjoisempaakin.
Ks. kartta 1. ’

Norjassa luhtakanaa pidetidn vanhastaan vakinaisena pesimilajina.
LevenskioLp (1949) toteaa kuitenkin, ettei yhtdan pesiloyt6d ole tehty vii-
meisten 50 vuoden aikana. Kun kuitenkin lintuja on kuultu ja nihty muutto-
aikoina monin paikoin, pitdi L. lajin pesimistd Eteld-Norjassa todennikdisena.

e
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Kartta 1. Luhtakanan nykylevinneisyys naapurimaissam}ne.
Karte 1. Die heutige Verbreitung der Wasserralle in den Nachbargebieten
Finnlands. '
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Eestistd ei ole kiytettdvissd tuoreita tietoja, mutta laji pesinee sopi-
villa biotoopeilla koko maassa (NieThammer 1942). Kuuluisassa Matsalun lah-
dessa pesi 1930-luvulla s#finndéllisesti n. 50 paria eli 5 paria/km? (Sits 1937).
 Eestistd itdfinpdin suuntautuu lajin levinneisyysraja Leningradin ja Nov-
gorodin kautta kaakkoon Moskovan seuduille (NieTaaMMEr 1942).

1844:
1910:

1915:

Tietoja luhtakanan esiintymisestd Suomessa. (Kartta 2)

19.1V.
15. XIL
LIV..

15. VL.
? IX.

- 21. XL

1922:

1926:
1928:

1929:
1932:
1935:
1936:
1937:
1940:‘
1941
1943:

1947;

29—30. V.

22. VL.

9. VIIL
26.1V.

1. X
22.1IV.

12. V.

kesalld”

3. VL.

3—5. VL.

9—11. VL.

1—7. VL.

30. IX.

Hkesdlld
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21. VL.

Helsingissd saatiin eldvdnd kiinni 1 yks. pihamaalta (M.
voN WRIGHT).

Mietoisissa Leinakkalan kosken heinikkorannalta ammuttiin
vanha naaras (E. W. SuoMaLAINEN).

Hangossa pihamaalla 8 lintua, joista yksi saatiin kiinni ja
lahetettiin Korkeasaareen (U. NorpstroM & J. Roos).
Suursaarella, Vetelijirven rannalla nihtiin 1 yks.(R. PALMGREN).
Haminan Kirkkojirvelld 1 yks. kuolleena (W. SEGERCRANTZ).
Tammisaari, Hégholmen: 1 yks. 18ydettiin kuolleena (C. E.
ELeH).

Koékar, Hamnskidr: pienessid saraa kasvavassa lammessa
yolld 2 ,porsasmaisesti* dintelevdd yksilod (P. PaLMGREN).
Laitilan Valkojirvelld ammuttiin nuori koiras (T. WaAramaxr).
Helsingin Vanhankaupunginlahdella kuultiin illalla 1 yksilén
ddntelyd (O. Hyronen & O. LenTonen).

Hangossa saatiin kiinni nuori luhtakana (Airaksinex & J. Roos).
Raumalla ammuttiin 1 yks. (Hevs. Yriopistos ELsiNTiET. MUSEO).
Lohjan kauppalassa loydettiin pihalta kuollut naaras-luhta-
kana (P. A. LeamusLuoTo).

Ahvenanmaalla Degerbergsfjirden-jarvelld kuultiin lajin
didntelyd (S. NorpBERG).

Helsinki, Pikku-Huopalahti: yllatettiin suop6ll6 raatelemasta
luhtakanaa (K. Roos—Raitasvo).

Samalla alueella kuultiin 2 yksilon &ddntelyd (K. Roos—
Rarrasvo).

Tenhola, Harpartrisk: kuultiin 1 yksilon dintelys (P. Rurake
y. m.). ) .

Samalla jarvelld kuultiin 1 yksilon dintelyd (L. Kama & J.
PaaTELA).

Helsingin Vanhankaupunginlahdelta saatu nuori koirasyksilé
(S. SEGERSTRALE).

Helsinki, Lauttasaari, Pajalahti: ,pitkin kesdd*% kuultiin lajin
ddntelyd (O. Hyronen).

Helsinki, Pikku-Huopalahti: 1 yksilé lahden kaakkoiskul-
maan laskevan likaviemirin vaiheilla (B. LinpEBera).
Helsinki, Pikku-Huopalahti: puolenyon aikoihin kuultiin
1 yksilon innokasta &éntelyd (O. Hitpen & J. KoskiMigs).
Helsingin Vanhankaupunginlahti, Bradvik: kuultiin 1 yksilén
didntelyd ja nihtiin sama lintu kerran lennossa (L. LeaTonen &
E. Tauria).



42 Piirteitd luhtakanan, Rallus a. aquaticus L., levinneisyydesti Suomessa.

1947: 19. VII. Hauho, Jokijdrvi: kuultiin sian kiljuntaa muistuttavaa déinte-
lyd, jonka aiheuttaja todennikoéisesti oli luhtakana (P.
NUoRrTEVA).
1948: 18.IV. Helsinki, Vanhankaupunginlahti: kuultiin 1 yksilon déntelyd
(M. Ravutkar: y. m.)
5—6. VI. Tenhola, Harpartrask: kuultiin y611d 1 yksilon dintelyd (A.
MakeLs & J. & S. PaATELA).
15—186. XI. Kokkola, Tankar’in majakka: majakan juurelta 15ydettiin
3 kuollutta luhtakanaa (R. Bick).
1949: 30. IV. Helsinki, Iso-Huopalahti: kuultiin déntelyd (P. LinkoLa). Sa-
malla alueella oleili koko kesén muutamia luhtakanoja toden-
nikoisesti pesien. Mm. vield 25. IX. kuultu &intelyd (P.
LinkoLaA).
3. VL Hauho, Jokijdrvi: kuultiin didntelyd, joka todennikoéisesti oli
p. 0. lajin (P. Nuorteva).
25. VI. Tyrvidntd, Tykoldnjdrvi: aamuydlld kuultiin dédntelyd, joka
todennikoisesti oli po. lajin (P. NuorTeva). ’
1950: Helsinki, Iso-Huopalahti: pesimisaikana vihintdin 3, mahdol-
lisesti 4:kin paria. Alueella tehtiin maallemme ensimmaiiset
luhtakanan pesiléydoét, yht. 5! (M. Ravrkart ym. 10ysi yhden,
K. Rarrasvo 4 pesii).
30.IV. Espoo, Finnolahti: aamulla kuultiin 1 yksilon &dintelyd (K.
Aura).

2—3. VI. Tenhola, Harpartrisk: koirasyksiléiden kutsudfintd kuultiin
samanaikaisasti kolmelta eri taholta (L. LEaTonEx, J. PAATELA
& K. Rarrasvo) ja loydettiin 1 pesid (K. Rarrasvo).

Tenhola, Lilla Harpartrisk: ddntelyd kuultiin kolmelta eri
alueelta samanaikaisesti (L. LentoNen, J. Paatera & K.
Raitasvo). 1 pesid ldydettiin (K. Rairasvo).

Ennen vuotta 1940 tehdyistd Rallus-havainnoista todettakoon, ett
ne ovat luonteeltaan taysin satunnaisia eivitk4 sellaisina anna luotet-
tavaa kuvaa lajin levinneisyydestd meilld lampokauden kulminaatio-
aikana. On kuvaavaa, ettd vain puolet havainnoista on perdisin
lajin luonnollisilta biotoopeilta eikd y6havaintoja, jotka epdilemattd
ovat tdmin lajin suhteen antoisimpia, ole lainkaan!

Silmdys karttaan 2 osoittaa vuosien 1844—1930 harvalukuisten
16ytépaikkojen keskittyvan Eteld- ja Lounais-Suomen rannikkoseu-
duille. Sidisuhteiltaan optimaalisimman ajan — vuosien 1930—39
— havainnot vahvistavat tdtd levinneisyyskuvaa viitaten samalla
lajin jatkuvaan levidmiseen pitkin rannikkoa (Rauma 1932) ja sisa-
vesistdjen varsille (Lohja 1932). Viimeksi kuluneen vuosikymme-
nen I0ydoét osoittavat lajin kotiutuneen eteldiselle rannikollemme
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Kartta 2. Luhtakanan 16ytopaikat Suomessa.

@ = ennen vuotta 1930 tehtyjid 1oytoja.
O = vuosina 1930—39 » ”
O = vuosina 1940—50 » ”

Karte 2. Die. Fundpliitze der Wasserralle in Finnland.
— @ = vor 1930; O = 1930—39;
O = 1940—50.

— ainakin Hangon ja Helsingin seutujen vanhastaan tunnetuille
keskeisille esiintymisalueille — seka lisa"si jatkaneen jdlleen viime
vuosina 1940-luvun kylmidn kauden keskeyttimid levidmistd yha
pitemmalle rehevirantaisten sisdvesistdjen varsille. Pirkkalan lehto-
keskuksen piiriin kuuluvien Hauhon Jokijarven ja Tyrvinnon Tyko-
lanjarven havainnot viittaavat siihen, ettd luhtakana olisi nykyisin
16ydettavissd monin paikoin sille sopivilta biotoopeilta myds Lounais-
Suomen ja Lohjan lehtokeskusten alueilta, silld todennakdisesti laji
on ensin asuttanut sen kannalta optimaaliset seudut (P. PALMGRENin
mukaan luhtakana on eutroofisten Nyroca-tyypin jarvien ja lampien
karakteri-laji), joista kdsin levidminen vdhemman suotuisille seu-
duille myohemmdssd vaiheessa lienee tapahtunut (vrt. EkMan 1922,
MayYr 19265-KALELA 1938).

Kysymys, milloin ja missi luhtakana on ensimmdiisen kerran pesi-
nyt sekd milloin varsinaisesti vakiintunut Eteld-Suomessa, jd4 avoi-
meksi havaintojen puuttuessa. Todettakoon kuitenkin vuosisatamme
ensi vuosikymmenten monien pesimisaikaisten (V—VI) havaintojen
ja varsinkin nuorten yksiléiden tapaamisten syksylld antavan voima-
kasta tukea olettamukselle, ettd laji on pesinyt ensi kerran jo n. 30
vuotta sitten lounaisessa ja eteldisessd saaristossamme (Suursaari
1915, Ahvenanmaa 1922) ja 20—25 vuotta sitten Lounais-Suomen
rannikkoseudulla (Laitila 1926, Hanko 1929). Muualla maassamme
kanta sen sijaan lienee nuorempi.

Nuorten Rallus-yksiloiden, joihin edelld viitattiin, voidaan vaittdad
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lentdneen loppukesilld naapurimaista meille. Tallainen mahdollisuus
on kuitenkin miltei olematon, silli Reallus’en samoin kuin ldhi-
sukuisten Gallinula chloropus’en ja Fulica atra’n ei tiedetd suoritta-
neen syysmuuttoa edeltdvid vaelluksia, vaan pdinvastoin niiden on
todettu oleilevan kiintedsti reviiriensd ldheisyydessd aina syysmuut-
toon asti (vrt. KALELA 1938, MALMBERG 1947, NYLUND 1945).

Mainitusta seikasta johtuu my®&s, ettd luhtakanan leviiminen uusille
alueille epdilemdtta liittyy kevdtmuuttoon t.s. on muuton prolon-
gation seuraus. Eteld- ja Keski-Ruotsiin Eteld-Suomen korkeudelle
laji saapuu kev&illd huhtikuussa (maaliskuun lopusta toukokuun
alkuun; MALMBERG 1947). Téssd yhteydessd on merkille pantavaa
kuinka 7930-luvulla huippunsa saavutiauutta l[dmpokautta luonnehtii
nimenomaan maalis—toukokuun — Rallus’en muuttoajan — ldmps-
tilojen poikkeuksellinen kohoaminen (SuvoNEN & KALELA 1937).

Onko tamin levinneisyysalueen laajenemiseen johtaneen kevit-
muuton pitenemisen primddrisend syynd ollut mainittu muuttoviet-
tid kiihoittavan lampétilan nousu vai luhtakanan levinneisyysalueen
keskuksissa tapahtunut optimibiotooppien kuivuminen (LONNBERG
1924) vai molemmat kenties yhdessd, jaako6n pohtimatta.

Luhtakanan elinpiirista.

Pikku-Huopalahdella 3.—5. VI. 1936 havaitsemani luhtakanat oles-
kelivat lahden luoteisosan Typha latifolia — Phragmites communis-sekakasvus-
tossa, joka liittyi rajatta Carex rosfrata-valtaiseen avovettid reunustavaan
saravybhykkeeseen. Havaintoaikana oli p.o. alueella vettd 5—10 cm ja pohja
hyvin upottava. Lihimmit naapurilajit: Acrocephalus schoenobaenus, Embertza
schoeniclus, Aythya fuligula, Capella gallinago, Fulica atra.

Isolla Huopalahdella on sen Munkkiniemen puoleiseen kaakkois-
kulmaan laskevan likaviemirin vaikutuksesta muodostunut viime vuosien
aikana muutaman hehtaarin laajuinen poikkeuksellisen rehevin kasvillisuu-
den valtaama, upottavapohjainen hetteikkd, jonka keskustaa luonnehtii muu-
tamien pienten liejulampareiden ympérillid rehoittava 30—40 m leved, n. 100 m
pitkd, kesilld parin metrin korkuinen ja ilmiémiisen tihed Typha latifolia-
kasvusto. Osaksi osmankidimikasvustoon sekoittuen ja siti joka puolelta
ympéirdiden kohoaa yhtd rehevikasvuinen kesilli 2.5—3 metrin korkuinen
Phragmites-communis-viidakko, jonka paikoin Filipendula ulmaria ja Solanum
dulcamara punovat jokseenkin ldpipddsemittomiksi. Paikoin muodostaa myés
Carex aquatilis ja C. rosfrata pienialaisia edellisiin liittyvii kasvustoja. Iti—
linsisuunnassa pitkidkistd Phragmites- ja Typha-viidakkoa reunaa seki eteli-
etti pohjoispuolella Deschampsia caespitosa'n ja Filipendula nlmaria’n seka
Juncas-lajien luonnehtima tulvaniitty, joka pohjoispuolella laajenee 30—60 m:n
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levyiseksi liittyen rajatta peltoihin. Tilld alueella on viime vuosina oleillut
1—4 Rallus-paria. Lahimmait naapurilajit: Emberiza schoeniclus, Acrocephalus
schoenobaenus, A. scirpaceus, A. arundinaceus, Saxicola rubetra, Anas platyr-
hynchos, A. crecca, A. querquedula, Spatula clypeata, Porzana porzana (21. V. 1950
L. Lentonen ndki kaislikossa 1 yks.), Gallinula chloropus (1 pari ainakin
V—VI 1950). ' :

Harpartrisk'illd oleili kesdlld 1950 2 33 tai paria Carex rostrata’n,
C. limosa’n ja Eriophorum polystachyum’in luonnehtiman rantaniityn (tyyppi:
suursaraneva) keskiosissa muutamien aivan pienten lampien vaiheilla. Sielld
tdidlld kasvoi molemmilla alueilla harvakseltaan Typha latifoliaa. Kolmas
todettu pari asusti jirven keskustaa vallitsevan yhteniisen Typha angustifolia-
kasvuston ulkoreunassa pienen kaksiosaisen lammen rantamilla, jossa kas-
voi jonkin verran T. latifoliaa. Naapurilajisto: Emberiza schoeniclus, Saxicola
rubetra, Anas platyrhynchos, A. crecca, Porzana porzana.

Lilla Harpartrésk’in, joka nykyisin on pi#osiltaan eutroofinen
suursaraneva, pohjoisreuna — luhtakanojen elinpiiri — on suotyyppini ldhinnid
eutroofinen tulvaneva. Koko alue on hyllyvii ja upottavaa. Ilmivetti oli
kesikuussa 1950 10—20 cm. Kasvillisuutta luonnehtii 40—50 em:n korkuinen
taaja saraikko (Carex rostrata, C. vesicaria, C. limosa, Er. polystachyum), jossa
sielld td4lla Myrica gale-pensaikkoja ja 0.5—1.0 aarin suuruisia Typha latifolia-
kasvustoja, joiden keskelld usein pieni lampi. Phragmites muodostaa n. 40 m:n
pidihdn rannasta sen suuntaisen n. 100 X 30 m:n laajuisen harvahkon kas-
vuston. Kaikkialla ndkyi runsaasti piisamin (ja ojamyyrdn ?) kidytivid ja
syonnosjitteitd. Kaksi paria (yksi pari ja yksindinen koiras?) oleili n. 150 m:n
pidssi toisistaan Carex—Typha-kasvustoissa pienten lampien vaiheilla. Kol-
mas pari (molempien lintujen porsasmaista Aintelyd kuultiin yhtd aikaa)
asusti niiden vilimaastossa Phragmites-kasvuston reunassa. Lihinaapurit:
Saxicola rubetra, Anas platyrhynchos, A. crecca, Vanellus vanellus.

Yhteenvetona edelld selostettujen n. 12 parin tai yksindisen
koiraan elinpiireistd voidaan todeta, ettd kaikille ovat luonteenomai-
sia hyllyvdpohjaiset, muutamien neliometrien laajuisten lampien tai
aukkojen luonnehtimat, talven yli pddosiltaan pystyssd sdilyneet
Typha-, Phragmites- ja Carex-kasvustot, joissa touko—kesdkuussa
on vettd 10—20 cm. Silmddnpistivié on myds Typha latifolia’n
ilmeinen suosiminen (|, tapauksista!).

Sen sijaan Rallus ei nayta viihtyvdn yhtendisissi
laaja-alaisissa ruoko-, osmankadmi- ja sarakasvustoissa, vaan
hakeutuu aukkojen ja pikku lampien reunamille. Kiintoisana lisa-
piirteend mainittakoon vield, etteivat lampien rannoilla kohoavat
puhtaat Typha angustifolia-kasvustotkaan niytd kelpaavan (Harpar-
trask) — ilmeisesti siitd syystd, etteivat tdman lajin kuivina kankeat
lehdet sovellu pesidn suoja- ja rakennusmateriaaliksi!
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Kuva 1. 10-munainen luhtakanan pesi (II) 21. V. 1950 Helsingin Isolla Huopa-
lahdella. Pesin toinen sivu on avattu valokuvauksen ajaksi.

. Valok. K. Raitasuo.

Abb. 1. Nest mit 10 Eiern (Nest II). Die gegeniiberliegende Flanke des Nestes
fiir die Dauer der Aufnahme gedffnet. Photo K. Raitasuo.

Luhtakanan pesdpaikka ja pesi.

I. Maurt Rautkari, Hekkr Karvonen ja Paavo Seppanen 10ysivit Isolla Huopa-
lahdella 17. V. 1950 pesin, joka oli harvahkossa n. 1.5 m:n korkuisessa ruoi-
kossa Phragmites-mittadssd n. 10 m:n padssi kasvuston reunasta. Veden
syvyys oli paikalla n. 10 cm. Pesidpaikka oli selvésti ympérist6didn kuivempi.
Katetun pesdn sivussa oli kulkuaukko. Pesimaljan vuorausaineena oli kiy-
tetty vanhoja jarviruo’on lehtii. Loydettdessd kellui 9 munaa vedessid pesidn
lahelld (kirjeellinen ilmoitus). .

II. 21. V.1950 samalta alueelta timin kirjoittajan 16ytimi pesid (kuva 1)
sijaitsi Typfa latifolia-kasvuston keskelld, pienen lampareen ldhelld kasvavan

. Phragmites-laikun reunassa, Phragmites’in korsien tukemassa Typha-mittidssa
tdysin nikymittomissd. Pesédn pidilld oli taivutettujen osmankéidmin lehtien
muodostama ldpindkymiton katos. Melkein pallomaisen pesiin vastakkaisilla
sivuilla oli kulkuaukot, joita linnut kéyttivdt tullessaan ja poistuessaan
pesaltd. Pesimalja (12 X 15X 7 em) oli tehty kuivista osmankidémin ja ruo’on
lehdistd. Pesidn ldhiympéristossd ei ollut vettd kuin nimeksi, mutta pohja
oli erittdin vaikeakulkuista upottavaa liejua. Loydettidessd oli luhtakana hau-
tomassa 10 munaansa; 27. V. pesd tyhjd (rydstetty ?), mutta linnut d4ntelivat
pesin vilittdméissd ldheisyydessd.
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Kartta 3. Helsingin Isolla Huopalahdella 21. V.
—30. VI. 1950 16ytyneet pesit 11—V
ja reviirien todennikoiset rajat.

PYStySuOI'a viivoitus = PhrGQMites- %
kasvustoa { m, —

p— o) [ -

. Vaakasuora viivoitus = Typha latifo- \ Sl l__'lH,"

lia-kasvustoa X J. 7
Valkoiset alueet = lampia v i lJ.l.u—'.. 111

Karte 3. Ein Brutgebiet (Nester II—IV) unweit Helsinki, mit den mutmass-
lichen Grenzen der Reviere. — Vertikal schraffiert = Phragmites;
waagerecht schraffiert = Typha latifolia; weiss = Wasser.

I1I. 27. V. 1950 16ysin edellda kuvatun Phragmites—Typha-saarekkeen vas-
takkaiselta laidalta n. 9 m:n etdisyydeltd peséstd II (ks. karttaa 3) hyvin
upottavalta paikalta toisen luhtakanan pesin, joka oli tiheéin Phragmites-mit-
tiin keskelld. Rakennusaineena oli kiytetty kuivia jarviruo’on lehtii. Pesi
oli tyhji eiki siind ollut minkaénlaista katosta. Pesén mitat: 20 X 20 cm, pesi-
maljan syvyys 4 cm.

IV. Samana piivini 16ysin edelld kuvatulta alueelta vield kolmannenkin
pesin verrattain korkean Phragmites-kasvuston reunaosasta, poikkeuksellisen
kuivalta paikalta, n. 30 m:n etdisyydeltd pesdstd II. Pesd oli kiitketty samoin
Phragmites-korsien suOJaan pieneen mittddseen. Pesédmalja (15 X 15 X 5 cm)
oli vuorattu jirviruo’'on lehdilld. Peséssi ei ollut munia.

V. 30. VI 1950 16ysin vield uuden — neljinnen — pesin samalta alueelta,
n. 10 m:n etdisyydeltd pesidstd IV. Se oli kitketty tihedn Typha latifolia-
rykelmin keskelle Phragmites-viidakon ja Deschampsia-niityn rajamaille:
Rakennusaineina oli kiytetty osmankiddmin ja jirviruo'on kuivia lehtid ja
varsia. Pesdmaljan mitat: 16 X 14 X 6 cm. Pesdd oli ilmeisesti kiytetty,
vaikka se loydettiessid oli tyhjd (poikaset kuoriutuneet ?). Tdti pesii ei
ollut vield 27. V., jolloin tutkin po. alueen, joten se oli tehty vasta touko—
kesdkuun vaihteessa (uusintapesi?).

VI. 3. VI 1950 16ysin Lilla Harpartrask'in Phragmltes kasvustosta, pienesti
aukkopaikasta, Myrica gale-pensaan ja ruo’on korsien viliin, kaatuneiden
korsien muodostaman katoksen alle kitketyn luhtakanan pesédn, joka oli
tehty ruo’on lehdisti. Peséin mitat n. 15X 17 X 5 ecm. Ilmeisesti siti ei oltu
kiytetty ainakaan viikkoon. Mahdollisesti alueella runsaina esiintyvit piisa-
mit olivat syoneet munat.

VII. Samana piivini 16ysin Harpartriskiltd n. 30 m:n etdisyydelti ranta-
niityn reunasta, 4 X 5 m:n laajuisen lammen rannalta luhtakanan pesin, joka
oli sijoitettu tuuhean Carex rostrata-tuppaan keskelle nikymittomiin. Pullo-
saran edellisvuotisia ruskeita lehtid oli taivutettu katokseksi pesdn piille.
Mitat: 20 X 20 cm. Pesimalja oli vuorattu yksinomaan C. rostrata’n kuivilla
ruskeilla lehdilld, mutta reunoikin oli kdytetty tuoreita vihreitd lehtid, joten
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v pesédn taytyi olla vastsvalmistunut. Pesidin johti kak51 ahdasta kulkuaukkoa.
Muninta ei vield alkanut? . '

Pesilla II, III, IV ja VI kavivat 16yt6pdivand tai myohemmin myos
retkeilytoverini maist. LEo LEHTONEN ja tri JUHANI PAATELA.

Kaikille todetuille 7:lle pesdpaikalle on tyypillistd, ettd ne sijaitsi-
vat jonkin aukkokohdan tai pienen ldtdkon ldheisyydessd ja ettd
niissd oli osaksi poikittain taipuneita edellisen vuoden Typha lati-
folia-, Phragmites- tai Carex-tuppaita, jotka tarjosivat hyvin ndko-
suojan ylospdin. Yhtd lukuunottamatia (jddnyt keskenerdiseksi?)
kaikissa pesissd oli jonkinlainen katos. Useimmissa pesissd oli
selvdt (1 tai 2) kulkuaukot sivuilla. Kaikkien pesien rakennus-
aineena oli kdytetty saman kasvilajin lehtid, jonka muodostamaan
mdttdaseen pesd oli kitketty.

Edella kuvattujen neljan pesdn II—V 16ytyminen toinen toistensa
lahelta oli yllattavaa. Voivatko kirjallisuudessa hyvin agressiivisiksi
kuvatut luhtakanat — tyypillinen reviirilaji! — pesid ndinkin ldhek-
kdin vai kuuluuko lajin tapoihin rakentaa useita pesid reviiriinsa.

21. V. 1950 ollessani useita tunteja valokuvaussuojateltassa pesien
Il ja III vdlimaastossa kuulin pari kertaa — luhtakanojen huutaessa
niile luonteenomaiseen tapaan kuorossa — lajin dintelyd kolmelta
eri taholta samalla kun molemmat II-pesdn omistajat olivat niky-
vissd edessdni. ,Porsaan d4nid“ kuului telttani takaa pesin III suun-
nalta sekd 30—40 m:n paista Il-pesaltd suunnista NW (= pesit IV
ja VI) ja SW. Jdlkimmadiselld suunnalla oli luoksepadsematon Typha-
hetteikkd, joten en voinut varmentaa sielld oleilevan luhtakanan
pesimistd. Sen sijaan on todenndkoistd, etta pesdt IV ja V (V uusinta-
pesd?) kuuluivat toiselle parille kuin II-pesd. Mitd Ill-pesddn tulee,
niin tuskin on mahdollista, ettd se olisi kuulunut jollekin kolman-
nelle parille. Tosin johtavissa késikirjoissa ei mainita, ettd Rallus
tekisi useampia pesid reviiriinsd, mutta ainakin Gallinula chloropus 3
rakentaa uusimpien.tutkimusten mukaan (HALLER 1947) usein revii-
riinsa 2-—4 pesad (,Spielnest*), joista @ valitsee juuri ennen muni-
misen alkua yhden, jonka se sitten viimeistelee. Elintavoiltaan lieju-
kanalle ldheinen luhtakana ndhtdvasti menettelee samalla tavoin.

Luhtakanan ddnisti ja déntelysta.
Luhtakanan kevdistd kutsuddnti, jota on kuvattu monella eri

tavalla, voi jéljitella hyvin iskeméalld puukon karjella karheaan viilan
pintaan. Tyynella sdilla sen kuuluvaisuus on n. 1 km, siis jonkin
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verran heikompi kuin Porzana’n vastaavan aianen. Kaukaa se kuu-
lostaa dik-dik-dik- ... tai dyk-dyk-dyk-...ainelta, mutta lihelta
eroittaa sorahtavan metallinsointuisen vivahduksen, joten kryk-kryk-
kryk-merkintd on mielestdni osuvin. Adsntelysarja alkaa usein tem-
poltaan hitaana kiihtyen loppuosassaan. Sama toistuu lyhyen tauon
jalkeen. Usein 2—4 ensimmaistd ddnndhdystd kuuluu parin sekun-
nin aikana seuraavien 10—15 dannahdyksen viedessid aikaa vain n.
3 sekuntia. Adntely ei kuitenkaan aina kiihdy samalla tavoin, vaan
esim. yolld 2—3. VI. 1950 Harpartrask’illd danteli 2 66 kauan ]Ok-
seenkin tasaisella tempolla.

Paitellen siitd, ettei p. o. ddntelyd kuulu kevailld laheskain kai-
kilta lajin asuttamilta reviireiltd, ja ettd sitd toisaalta kuulee vield
my6hddn kesdkuussakin, lienee se &-linnun soidind4ni, jonka
pdidtehtdvand on houkutella @ reviiriin. Pesimisaikana talla tavoin
dantelevat yksilot ovat varmaankin ,ylijadmakoiraita“.

Pesimisaikana useimmin kuuluva Rallus’en d4ni on niin voimakas
ja yllattava, ettei sen luulisi ldhtevan nidin pienestid linnusta. Jos
lintuja héiritddn, alkaa 4ani kovadanisena rohkiisyna, jonka loppu-
osa muuttuu vihlovaksi porsasmaiseksi kirkunaksi. Samantapainen
ddniyhdistelmd toistuu muutamia kertoja samalla kuin sen loppuosa
ikddnkuin nieclaistaan &intelyn paattyessd vaimenevaan matalaan
kurinaan tai kurnutukseen. — Lintujen ollessa omissa oloissaan saa
joskus kuulla kuvatunlaisen ,porsaanhuudon®, jota ei seuraakaan
sarjan tavanomainen vaimeneva loppuosa. Useammin kuitenkin kuu-
lee vain sarjan loppuosan — vaimenevaa kurinaa, joka alkaa ja
pdéttyy aivan yllattavasti ilman huomattavaa ulkoista aihetta. Tami .
,porsaanhuuto“ ja sen kurinaa tai kurnutusta muistuttavat muun-
nelmat ovat lajin luonteenomaisimpia ja helpoimmin havaittavia
pesimiskauden 4anid. Molemmat sukupuolet huutavat ja kurnutta-
vat samalla tavoin ja vastaavat usein toistensa ddntelyyn. Jos useita
pareja asuu ldhekkdin, saa monesti kuulla, kuinka yhden yksilon
kirkaisuun vastaa heti naapureiden ,porsaskuoro“. Vieldpd lieju-
kanakin vastaa luhtakanan tihidn &4idneen, kuten 21.V. 1950 sain
todeta Isolla Huopalahdella. P.o. ddntelyd on siis pidettiva seki
hdlytys- etta kutsudantelyn4, jolla on niin hyvin sukupuol-
ten vilinen kuin sosiaalinenkin kaytto.

21. V. 1950 valokuvatessani lintuja pesilld dinteli hautomassa
ollut — todennakoisesti @-lintu pesdn vaiheilla sipsutellessaan miltei
jatkuvasti hyvin hiljaa ja pehmedsti dyk-dyh-dyh ... Aani oli erddn-
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lainen vieno vihellys. NIETHAMMER'in mukaan Q kutsuu titen
(»@juk djuk“) my6s poikasiaan. Mainitun Ainen kuuluvaisuus on
lyhyt, enintddn n. 10 m.

Pesilld kuulin my6s luhtakanojen omalaatuisen rummutusasnen,
joka muistuttaa aivan erehdyttdvasti kaukana nelistivin hevosen
kumisevaa kavioiden kopinaa. Senkin kuuluvaisuus on hyvin pieni.

Jonkinlaisen kuvan saamiseksi dédntelyn intensiteetistd vuorokau-
den eri aikoina olen taulukkoon 1 yhdistanyt joukon omia ja
L. LEHTOSEN kéyttooni luovuttamia havaintosarjoja.

Aineisto, joka tosin keskittyy yksipuolisesti vuorokauden aamu-
puoliskoon ja koskee ainoastaan kauas kuuluvia kutsu- ja varoitus-
4anid, osoittaa p. o. dintelyn pesimiajan alkupuolella yleensi alka-
van intensiivisend vasta auringonlaskun aikoihin ja jatkuvan innok-
kaana vield pari tuntia auringon nousun jilkeenkin hiljentyikseen
sitten vihitellen aamupiivan kuluessa. — Lajin ddntelyd kuulee
kylld kaikkinakin vuorokauden aikoina, mutta hiljaisin lintu lienee
kuitenkin puolen paivén jilkeisina iltapiivitunteina.

Luhtakanan kiyttiytymisesti.

Kuten yleensikin ruoikon ja kaislikon lintujen Iuhtakanankin
pakoetdisyys on ihmisen suhteen lyhyt, havaintojeni mukaan
3—15 m, yleisimman pakoetdisyyden ollessa 10—12 m.

Hautova lintu antaa ihmisen astua melkein pailleen ennen kuin
pakenee. 21.V. 1930 Isolla Huopalahdella luhtakana juoksi pesis-
tadn vasta, kun olin l.s m:n padssd siitd! Samana piivini tulles-
sani myOhemmin yhdessd L. LEHTOSEN kanssa pesille lintu paisti
meidat 1.s m:n padhan tarkastelemaan itseddn lihtematta pesasti.
Se hautoi pitden paitaan toisella poskella kulkuaukossa nikyvissi
miltei kuin kuollut. Vasta 1.s m:n padstd lintu pakeni juosten.

Lentoon luhtakana nousee vain yllatettynd (= Crex!). 27. V. 1950
lahti 1 yks. Isolla Huopalahdella niitylld 3 m:n paistd lentoon koi-
vet riippuen ja laskeutui n. 20 m:n padssd. Lintu ei Aannellyt.
Samoin Lilla Harpartrisk'illd sy6ksyi luhtakana lentoon 2. VI. 1950
4 m:n padstd juostuaan edessini ensin 3 m. (Pesd lihelld?) Lintu
laskeutui n. 15 m:n pdassd aloittaen sielld porsasmaisen aantelyn.

Loytdessdni Il-pesdn ryntisi hautova luhtakana pesisti kaula eteen
ojennettuna ja pysty pyrsté hieman levitettyna, niin ettd valkoiset
alapeitinhOyhenet nikyivat selvasti alkaen huutaa kiihtyneeni por-



Taulukko 1. Havaintoja luhtakanan #intelyn intensiteetisti vuorokauden eri aikoina keviilli ja kesilld.
Kéytetty numeroasteikko: 0 = ei ole kuultu déntelyd reviiriltd
I = laimeata &dintelyi
2 = ajoittain vilkasta ddntelyid
3 = yhtidmittaista jatkuvaa ddntelyi

Tabelle 1. Beobachtungen iiber den Tagesrhythmus der Lautdusserungen der Wasserralle im Frithjahr und
Sommer. — O = keine Lautdusserungen aus dem Revier, 1 = schwache Lautdusserungen, 2 = zeit-
weise lebhafte Lautdusserungen, 3 = ununterbrochenes anhaltendes Tdénen.

Paikka Piivi T u n t i — Tageszeit (Stundenabschnitte)

Ort | Datam |1 13 14 _15—16—17—18—19—20—21—22—23—24 —1—2—3—4—5— —7—8 9—10—11—12
I. Huopalahti [30/4—50|( 0 O 10
I. Huopalahti 7/5—50 0 o0 01 1.0

14/5—50 0 0

” 20/5—50 1 0 O

” 21/5—50 | 2 2 1 1 . 1 0 1

. 27/5—50 ‘ A : 11100 0
Lilla Harpar- 2:6—50 | - 3 3
& Harpartrask | 3/6—50 o ' 3333322110 0 O
P. Huopalahti | 3/6—36 | - . 3 3 8 3

) 4/6—36 33322

” 5/6—-36| 0 O . 211 1 0
Bradvik 21/6—47 3 3 3 (L. Learonen & E.
I. Huopalahti | 30/6—50 v 1 0 O T AURIA)
I. Huopalahti 5;7—50 0 0 (L. LEeHTONEN)

Y 6/7—50 0 1 ( .

" 11/7—50 0 ( ” )
. 13/7—50| 0 0 0 o 000 0 0

PI. 'l:lunpalahti 15/8—50 0o O (L. LeutoneN)
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sasmaisesti (pyrston alapuolen silmidanpistdvian valkoisen virin mer-
kitys on ndhtdvasti sama kuin vihlovan ,porsaanhuudonkin“: molem-
mat ovat signaaleja!; samoin liejukanalla). Samassa ilmestyi pai-
kalle toinenkin luhtakana, joka yhtyi kovaddniseen konserttiin. Silla
aikaa kun otin pesdstd pari valokuvaa linnut juoksivat aivan avoi-
mesti ympdrillani kehassa, pesdssd ollut yksilo (R?) 2—3 m:n péissd,
toinen 4—6 m:n paissi. T. MALMBERG (1947) kertoo vastaavanlai-
sesta kdyttdytymisestd hanen yllitettydan untuvapoikueen emoineen.
— Muutamia tunteja my6hemmin palatessani pesille yhdessd L.
LEHTOSEN kanssa pakenevan linnun reaktio oli jo paljon laimeampi:
se juoksi miltei d4neti eikd toinen puoliso nidyttiytynyt lainkaan.
27. V. 1950 linnut adntelivat hiljaa kurnuttaen kierrellessdan 10—15
m:n séteelld tyhjan pesidnsd ymparilla. — Yleensd luhtakanat — yksi-
ndiset koiraatkin — liikkuvat varsin suppealla alueella,
jolta ne eivat poistu ajamallakaan. Reviirin koko lienee useimmi-
ten vain muutamia aareja.

Lopuksi pyyddn lampimasti kiittdd tri Junani PAATELAa, jonka
aloitteesta ja myotdvaikutuksella teimme 2—3. VL. 1950 antoisan
»Rallus-retken“ Tenholan lintujdrville sekd maist. LEO LEHTOSTA,
abit. MAURI RAUTKARIa, teini KiMmo AuLaa, yliopp. OLavi HiLpEnid,
maist. OLAVI HyTosTA ja yliopp. PENTTI LiNkOLAa, jotka ovat ystd-
villisesti luovuttaneet edelld esitetyt ennen julkaisemattomat Rallus-
havaintonsa kaytettavaksi tdssd yhteydessa.

Kirjallisuutta: Exwman, S., 1922, Djurvirldens utbredningshistoria pa Skan-
dinaviska halvon. Stockholm. — HacrLer, W., 1947, Vom Grunfiissigen Teich-
huhn. Die Voégel der Heimat 18: 2. — Howrmstrom, C. T. et al, 1947, Vira
Faglar i Norden IV. Stockholm. — JacerskioLp, L. A., 1919, Om fordndringar i
Sveriges figelvirld under de senaste 75 iren. Sveriges Natur 10. — Katera, O.,
1938, Uber die regionale Verteilung der Brutvogelfauna im Flussgebiet des
Kokemienjoki. Ann. Zool. Soc. Zool.-Bot. Fennicae Vanamo. Tom. 5, N:o 9.
— Kivirikko, X. E., 1948, Suomen Linnut II. Porveo—Helsinki. — KovrtHorF, G.,
1907, Om fordndringar i svenska figelfaunan under det sist forflutna half-
seklet. Zoologiska studier tillignade Professor T. Tullberg. Uppsala. —
LonnserG, E, 1924, Ett bidrag till den svenska faunans utbredningshistoria.
Fauna o. Flora 10. — 1934, Om férkortad och férlingd flyttning. Ibid. 29.
— Levenskiorp, H., 1949, Handbok over Norges fugler. Oslo. — MaLmsERrg, T.,
1947, VAara Féglar i Norden, IV. Stockholm. — Mavr, E., 1926, Die Aus-
breitung des Girlitz (Serinus canaria serinus L.). Ein Beitrag zur Tier-
geographie. Journ. f. Ornith. 74. — Nieruammer, G., 1942, Handbuch der deut-
schen Vogelkunde, Band III. Leipzig. — NvLunp, P., 1945, Bidrag till kdnne-
domen om sjofigelfaunan i Karistraktens sjéar. Ornis Fenn. 22: 3. —
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Pavrmcren, P., 1936, Uber die Vogelfauna der Blnnengewasser Alands. Acta
Zool. Fenn. 17 — Suvonen, L. & Kareua, O., 1937, Uber die Verinderungen
in der Vogelfauna Finnlands wihrend der letzten Jahrzehnte und die darauf
einwirkenden Faktoren. Acta Soc. F. Fl. Fenn, 60. — Sits, E., 1937, Materjale
Matsalu lahe Linnustikust. Tartu. — Sverices Ornitorociska Forenine, 1949,
Forteckning over Sveriges figlar. Stockholm.

Referat: Uber die Verbreitung und Brutbiologie der Wasserralle, Rallus
aquaticus L., in Finnland. Die Wasserralle gehdrt zu denjenigen Vogeln
der eutrophen Binnengewisser, die ein siidliches Verbreitungszentrum haben
und die seit dem Ende des vorigen Jahrhunderts begonnen haben, ihre
Areale nordwirts auszudehnen. In Nordeuropa war diese Bewegung beson-
ders ausgeprigt wihrend der klimatisch giinstigen 1930er Jahre (vgl. KoLTHOFF
1907; JxcerskioLp 1919; Exman 1922; Lonneere 1924, 1934; KaLeLa 1938).

Auf S. 41—42 werden die z. Z. aus Finnland bekannten Funde der Was-
serralle zusammengefasst. Die erste wahrscheinliche Brutplatzbeobachtung
stammt aus dem Jahr 1922 (Aland), vielleicht auch schon 1915 (Suursaari).
Etwa vom Jahr 1930 an, sicher aber von der Mitte des Dezenniums, hidufen
sich die auf ein Briiten deutenden Beobachtungen (Aland; Siidwestfinnland;
Nordkiiste des Finnischen Meerbusens, und zwar namentlich in der Néhe
der Hauptstadt). In den spiteren 1940er Jahren laufen Beobachtungen auch
aus dem siidlichen Binnenland ein.

Die ersten Nester wurden i. J. 1950 gefunden: 5 Nester unwelt Helsinki
(3—4 Paare auf engem Raum!); 2 Nester 10 km westlich der Stadt Tammi-
saari (Ekenis) (in zwei Kleinseen je 3 Reviere?). Die Wasserralle scheint
also nunmehr vollig eingebiirgert zu sein. Die Mdglichkeit muss aber zuge-
geben werden, dass die Art schon etwas friiher als gemeldet vorgekommen,
aber unbeachtet geblieben ist.

Die festgestellten Brutplitze zeichnen sich iibereinstimmend durch fol-
gende Merkmale aus: kleine, nur wenige Quadratmeter umfassende offene
Wasserflichen, umgeben (Mai—Juni) von dichten. wenigstens ihrer Haupt-
masse nach iiber den Winter stehen gebliebenen Mischbestinden von Typha
latifolia und T. angustifolia, Phragmites und Grossseggen auf weichem Boden
und 10 —20 c¢m tiefem Wasser. Besonders Typha ist kennzeichnend (/3 aller
Fille!). Dahingegen gedeiht die Wasserralle nicht in ausgedehnten geschlos-
senen Bestinden der genannten Pflanzenarten.

Nur in zwei von den insgesamt 7 Nestern wurden Eier gefunden: Helsinki
17. V.50, 9 Eier und 21. V.50, 10 Eier. Es wird die Vermutung griussert,
dass im letzteren Falle ein und dasselbe Paar mehrere Nester (Spielnester?)
gehabt haben mag. Die Nester waren stets am Rande kleiner offener
Flichen im Dickicht, unter dem Schutze gebrochener vorjihriger Typha-,
Phragmites- oder Carex-Halme angelegt. Sie waren mit einer einzigen Aus-
nahme mit Dach und einem oder zwei Schlupflécher versehen und aus den
Blittern derselben Pflanzenart gebaut, unter der sie verborgen lagen.

Die Tabelle auf S. 51 enthilt eine Ubersicht iiber die Tagesrhythmik der
Lautiusserungen. Die Reviere sind offenbar sehr eng (nur wenige hundert
Quadratmeter). : b b PR



