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loppupainoon verrattuna) suhteellisesti painavampia kuin Pohjois-Suomessa. Met-
solla sama suuntaus esiintyy vihemmin selvina.

Eteliisimmin Suomen metsot ovat keskimiérin painavimpia ja Keski-Suomen
metsot keveimpiii. On luultavaa, etti edellisten korkea paino heijastaa kookkaan
eteliisen rodun 7. u. major vaikutusta, kun taas Keski-Suomen yksilét kuuluvat
pienikokoiscen itiiseen muotoon 7. u. uralensis (= karelicus). Pohjois-Suomen
metsot edustavat keskisuurta tyyppiit ja kuulunevat nimirotuun 7. u. urogallus.

Loka—joulukuun keskipainot vaihtelevat vuodesta toiseen n. 5—10 %/ verran.
Po. painot eri vuosina ovat kilinteisessii suhteessa saman kauden keskilimpdtilan
kanssa.

Havaintoja rytikerttusen (Acrocephalus scirpaceus)
ja ruokokerttusen (Acrocephalus schoenobaenus)
pesimisvaiheesta.

KALEVI RAITASUO

Viimeksi kuluneiden vuosikymmenien aikana maahamme levin-
neen eteldisen linnustoaineksen piirissd tuskin on toista lajia, joka
olisi kyennyt yhti nopeasti vakiintumaan ja yleistyméin elintilansa
pohjoisilla d#rialueilla kuin rytikerttunen. Oltuaan vield 30 vuotta
sitten varsin harvalukuinen tulokas maamme lounaisrannikolla
voittaa se runsaslukuisuudessa nykyisin jo — ainakin paikka paikoin
— sukulaisensa ja kilpailijansa ruokokerttusen (FRITZEN & TENOVUO
1954, RarTAsSUO 1954).

Taulukko 1. Tictoja ruoko- ja rytikerttusen lukumiiiirisuhteista
vv. 1926—1956.

Havainnoitsija Havaintoalue Laskettu laulavia & &  Suhde:
A. schoen. A. scirp.

1926 P. PALMGREN Hammarland 26 1 96:4 %/
1932 P. PALMGREN Lemland, Geta,
Finstrém, Jomala 24 5 83:17 %o
1937 O. LEwvo Espoo, Laajalahti n 18 7
H:ki, Lauttasaari 3 1
H:gin pitaji, Sauna- 75:25 %
lahti—Brakvik 15 4
Herttoniemensalmi 3 1
1952 N. FRITZEN Ruissalo 26 36 42:58 %o

1956 K. RAITASUO H:ki, Lauttasaari 7 12 37:63 %
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Taulukko 1 Iluonnehtii mainitiujen lajien vilisen lukumé&sra-
suhteen kehitystd viimeisenid 30-vuotiskautena.

Vaikka asetelmassa esitetyt luvut eiviit ole keskeniiin tiysin ver-
tailukelpoisia m.m. siitd syysté, ettid niin ryti- kuin ruokokerttusen-
kin paikallisten kantojen suuruus vaihtelee vuosittain jyrkisti (vrt.
BrROWN & DAVIEs 1949), antavat ne kuitenkin oikean kuvan kehityk-
sen yleissuunnasta. Téata kisitystd tukee osaltaan myds rytikerttusen
kannan kasvun seuraus- ja rinnakkaisilmioni havaittava lajin bio-
toopin valinnan selvd viljentyminen suboptimaaliseen suuntaan.
1930-luvullahan lintua tavattiin vain tiheissd, jyrkkirajaisissa, ma-
talasta vedesti kohoavissa jarviruoikoiden reunakasvustoissa (LEIVO
1937). Nykyisin sen sijaan rytikerttusen tapaa esim. Helsingin ym-
péristossit myos aivan kuivapohjaisissa ja vieldpi laajoissa ja aukot-
tomissakin Phragmites communis-viidakoissa pesiviini.

Siitd huolimatta, ettd rytikerttunen on viime aikoina niin yleis-
tynyt hakeutuen jopa kaupunkien alueille, on sen monessakin suh-
teessa mielenkiintoisiin elintapoihin kiinnitetty meilli varsin vi-
hian huomiota. Lajin tutkimisen laiminlydnti ilmenee selvisti lin-
tukisikirjoissamme, joista uusimmassakin tyydytidn vield toista-
maan pesimisvaiheeseen liittyvid vanhoja harhakisityksid.

Valokuvatessani ensi kerran rytikerttusen pesimistoimintoja ke-
salla 1953 havaitsin lajin kdyttdytymisessi monia mielenkiintoisia
piirteitii, jotka houkuttelivat jatkamaan havaintojen tekoa. Kesilli
1956 minulla olikin tilaisuus seurata yksityiskohtaisesti Lauttasaa-
ressa parin pienen Acrocephalus scirpaceus-yhdyskunnan pesimis-
vaihetta ja suorittaa sarja kéyttdytymiskokeita. Saadakseni selvil-
le lajityypillisid erikoispiirteitd kiinnitin samalla huomioni myds
rytikerttusten naapureina pesiviin ruokokerttusiin. Tarkoitukseni oli
jatkaa havainnointia ja koesarjoja samassa mitassa myos kesilli
1957, mutta tutkimieni Acrocephalus-kantojen romahdusmainen ka-
to esti suunnitelman {oteutumisen. Aineistoni on niin ollen vieli
suppea ja puutteellinen, mutta aikomukseni on tiydentiii sitd tule-
vina kesind. Kun Helsingin alueella ja sen lihiympiristossi tehdyt'
Acrocephalus-havaintoni kuitenkin tarjoavat lihtokohdan jatkotut-
kimuksille, puolustanee alustava yhteenveto niisti paikkaansa. Ra-
joitun seuraavassa vain pesimiskierron ulkoisiin puitteisiin. Pesi-
miseen liittyvid kiyttdytymisilmiGitd kasittelen myohemmin toises-
sa yhteydessa.



20 Havaintoja rytikerttusen ja ruokokerttusen pesimisvaiheesta.

Pesénrakennusvaihe.

Acrocephal is scirpaceus-Q aloittaa normaalisti pesin rakentami-
sen heti saavuttuaan muuttomatkalta ja asetuttuaan laulavan J':n
reviiriin (BROWN & DAvIiEs 1949). Pesin rakentamisen alkuvaiheita
on kuitenkin kidytinnossd useimmiten sangen vaikeata seurata pesi-
aineksia kuljettavan linnun liikehtiessid etupééssid ruoikon kétkois-
sad. Pyrkiessddn valttimaéttomalle ldhietiisyydelle havainnoifsij-a jou-
tuu pakostakin tallaamaan Phragmites- kasvustoa, johon varsinkin
toukokuussa ja kesdikuun alussa, jolloin uusi kasvusto ei vield ole
ehtinyt versoa, jaid helposti jidlkid, jotka voivat héiritd pesimistdédn
aloittavia lintuja. Téstd syystd on usein pakko tyytyd alussa vain
etddltd tehtyihin kiikarihavaintoihin ja lykétd pesidn paikallista-
minen muutamia piivii my6hemmiiksi, jolloin lintu on vihemmiin
héairioherkki. Vain kolmessa tapauksessa, jolloin osaksi lakoutunut
ja aukkojnen ruoikko on oleellisesti helpottanutl havainnointia, olen
voinut seurata pesin valmistumista alusta alkaen.

Ensimmadisen péivin tulos on pieni ja loyhé tukikorsien vélissi
riippuva ainestukko, jolla ei ole selvdd muotoa. Tulevan pesin tuki-
pisteiksi valittujen ruo’on korsien ympiri kiedotut, edellisen vuoden
Phragmites-lehtitupista revityt pitkat kuitumaiset liuskat, jotka on
punottu poikittain korresta toiseen, kannattavat titd yksinomaan
kuivista aineksista koostunutta kyhdelmdd ROSENBERG (Vara faglar
i Norden I, s. 394) mainitsee ZIMMERMANNiin viitaten, etti rytikert-
tunen noutaa rakennusmateriaalia myos veden pinnalta sekd kas-
taa kuivat ainekset veteen saadakseen ne taipuisammiksi. Tédhéin
mennessi en ole havainnut sellaista menettelyi. Myés BROWNin ja
Daviesin laajan havaintoaineiston mukaan rakennusainekset ovat
olleet kuivia.

On oletettu, ettéi rytikerttunen ei voi aloittaa pesinsi rakentamis-
ta ennen kuin uusi ruoikko on kasvanut kyllin korkeaksi, koska vain
ruo’on lehdet voivat estidi pesian tukisidosten liukumisen korsissa
_ja siten varmistaa pesin paikallaan pysymisen. Todellisuudessa pe-
sdn kiinnittéimiseen kiytettavit terdvisirméiset ja moneen kertaan
korsien ympéri kierretyt suikaleet, jotka pesin valmistuessa ja sen
painon lisdfintyessi kiristyvit kuin hirttosilmukka, nayttavit pitdvan
hyvin aivan lehdettomissékin edellisen vuoden Phragmites-korsissa.

Toisena rakennuspiiviinid rytikerttus-Q alkaa aste asteelta yhi
enemmin sijoittaa aineksia korsien ympéri, tulevan pesiin reunojen
suuntaan. Tillgin lintu myos siirtyy korsista yhid useammin tyos-
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kentelemiin aikaansaamansa »riippumaton» keskelle. Pesin aihe
alkaa niin vihitellen muovautua maljamaiseksi, vaikka se edelleen-
kin on 16yhi ja epéisddnnollinen.

Kolmantena ja neljinteni pdivand pesin seindmiit edelleen kas-
vavat korkeutta ja paksuutta ja peséimalja saa vihitellen kiintein
ja sdannollisen muodon. Téssé vaiheessa naaras niyttdd tydsken-
televin samaan tapaan kuin useimmat varpuslinnut: se makaa pe-
sissd pyorien hitaasti sivuttain samalla kun se tiivistid ja muovaa
seindmii rinnallaan ja jaloillaan tyontien.

Viidentenii ja sitd seuraavina rakennuspéivind pesin ulkonidko
ei enda sanottavasti muutu, silli naaras suorittaa tissd vaiheessa
etupiiissi vain pesimaljan vuoraamista kiyttien materiaalina en-
nen kaikkea kuivia Phragmites-royhyji. 7—8 péividd jatkuneen ra-
kennusvaiheen lopussa vastavalmistunut pesd on sekid ulkoa ettd
sisidltd tasaisen tiivis.

Taulukkoon n:o 2 kootut luvut lihemmin tutkimistani 11:sta ry-
tikerttusen pesisti luonnehtivat niiden sijaintia ja mittoja. Vuonna
1953 16ytimini pesd 1/53 sijaitsi Ison Huopalahden kaakkoiskul-
massa, saman vuoden pesi 2/53 Helsingin pitdjin Vanhankaupun-
ginlahdella ja vuonna 1956 tutkitut pesit 3—9/56 samoin kuin vuo-
den 1957 pesiit 10—11/57 Helsingin Lauttasaaressa.

Taulukko 2. Acrocephalus scirpaceus: I- ja ll-pesien sijainti ja koko

Adriarvot Keskiarvo

Ruoikon korkeus pesimisen alkaessa 1 65 — 250 cm

Il 170 — 270 cm -
Veden syvyys pesipaik. pes. alkaessa I 0— 10cm

11 0— 25 cm
Etilisyys kasvuston reunaan I 12— 50 m 32 m

11 2— 22 m 9 m
Etdisyys lihimpidin Acroceph.-pesian 1 4— 50 m i

it 15 m ( 2m
Tukikorsia pesédssil | 3 — 10 kpl

1l 3— 6 kpl } 5 kpl
Pesiin ylireunan etiisyys maasta 1 34— 70 cm 57 cm

1L 105 — 115 ecm 110 cm
Pesiirakennelman korkeus 1 80 — 240 mm }

I 80— 90 mm 108 m
Pesin halkaisijoiden mitat 1 65X75— 70X108 mm

11 72X76 — 75X 80 mm> 71X8 mm
Pesimaljan halkaisijoiden mitat I 40X55— 50X 59 mm

I 4850 — 50X 50 mm> 46255 mm
Pesiimaljan syvyys I 50— 50 mm

1 45 — 50 mm } 47 mm
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Kaikki kesikuun alkupuoliskolla rakennetut I-pesit (3—8/56 ja
10/57) olivat ruoikossa, jota luonnehti edellisen kesin kuiva, osak-
si katkeillut ja lakoutunut korsisto. Mydhiiset 1I-pesit (1—2/53, 9/56
ja 11/57) sen sijaan olivat luonnollisesti uudessa tihefissi ruoi-
kossa.

Pesien sijainnissa oli luonteenomaista niiden selvd ryhmittyminen
toistensa liheisyyteen 16yhiksi yhdyskunniksi samalla kun laajat
ruoikkoalat jiiviit asumattomiksi niiden liepeilld. Téssd yhteydessi
on erityisen mielenkiintoista todeta, ettd ldhekkadimmin asustavien
A. scirpaceus-parien pesiit olivat toisistaan 10—11 metrin piiissi sa-
malla kun ldhinti A. schoenobaenus-pesii siedettiin niin lihelld kuin
neljin (4!) metrin etiiisyydelld. Mainittakoon, etti BROWNin ja Da-
vIESin havaintojen mukaan rytikerttunen tavallisesti kykenee kar-
koittamaan yhteisilli biotoopeilla ruokokerttusen muutamassa pii-
viissi jalkimmaiisen reviiristd, vaikka ruokokerttunen on suoritta-
nut valtauksen ensimméiseni.

Kuivaan lehdettoméin ruoikkoon rakennetut pesit sijaitsivat sil-
miinpistivin usein vaakasuoraan taittuneiden tai lakoutuneiden kor-
sikimppujen alla. Tissid suhteessa rytikerttusilla nédytti olevan hy-
vin samantapainen »maku» kuin ruokokerttusillakin.

" Acrocephalus schoenobaenus-Q rakentaa myoskin pesénsid yksin.
Rakennusainekset olivat suurimmaksi osaksi samoja kuin rytikert-
tusen kiyttimit. Peséin ulkoseiniimiin tulevat kasvinosat, Phragmites-
tupet y.m., olivat kuitenkin suurempia ja karkeampia. Lisiksi
niin ruokokerttusen tuovan kosteita, maasta tai vedesti moudettuja
Phragmites-, Scirpus- ja Carex-lehtijitteita. Pesin sisustamiseen kéy-
tettiin runsaasti kuivia jirviruo’on royhyjia. — Oleellisin lajien vi-
linen eroavaisuus pesin rakentamisessa on se, etti ruokokerttunen
tarvitsee aina pesilleen jonkinlaisen pohjatuen. Ellei pesdd ole ra-
kennettu suoraan maahan tai mééittidseen, on sen tukena taittunei-
den ruokojen tai kaislojen ristikko tai sitten tiheid ruokotupas, joka
tukee alta suppilon tavoin. Téllaisissa tapauksissa ruokokerttusen-
kin pesi voi sijaita melko korkealla maanpinnan ylépuolella.

Ainoa havaintoni pesiin rakentamisvaiheen pituudesta viittaa sii-
hen, ettil se olisi suunnilleen samaa suuruusluokkaa (7 pv.) kuin ry-
tikerttusellakin.

Taulukkoon n:o 3 kootut luvut Helsingin ympéristdssia 10ytimis-
tini 14 ruokokerttusen pesiistd luonnehtivat niiden sijaintia ja mit-
toja. Pesd 1/34 sijaitsi Pikku-Huopalahdella Munkkiniemessd, jos-
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sa myo6s pesit 2—3/36 sekid 5/37 olivat. Pesi 4/36 seki pesit 6—7/37
sijaitsivat Isolla Huopalahdella. Muut pesét vuosilta 1956—57 olivat
Helsingin Lauttasaaressa paitsi 13/56, joka oli Nurmijirven Valk-
jarvelld, n. 25 km Helsingistd pohjoiseen.

Taulukko 3. Acrocephalus schoenobaenus-pesien sijainti ja koko

Adriarvot Keskiarvo

Ruoikon !') korkeus pesimisen alkaessa 150 — 220 cm -—
Veden syvyys pesipaik. pes. alkacssa 0—5 cm -—
Etiisyys kasvuston reunaan 7—20 m 14 m
Etiisyys lihimpéaén Acrocephalus-pesiiin 4—50 m 25 m
Pesin ylidreunan etiisyys maasta 15 —50 cm 28 cm
Pesirakennelman korkeus 150 — 300 mm 200 mm
Pesiin halkaisijoiden mitat 75X100 — 110X120 mm 86X104 mm
Pesimaljan halkaisijoiden mitat 40X 65— 47X75 mm 50X 66 mm
Pesimaljan syvyys 47 — 52 mm 49 mm

Verrattaessa taulukoiden lukuja havaitaan, ettd kirjallisuudessa
jatkuvasti toistetut késitykset (vrt. esim. Vara faglar i Norden I;
Svenska Djur: Faglarna; Suuri lintukirja), joiden mukaan rytikert-
tusen pesé olisi erityisen syvi sekii ruokokerttusen pesi taas suhteel-
lisen pieni ja sen malja matalampi, ovat aivan nurinkurisia. Todel-
lisuudessa ruokokerttusen léyhéirakenteinen pesid on keskiméérin
selvisti suurempi, sekd leveimpi ettd korkeampi kuin rytikerttusen
pieni ja tiivisrakenteinen koripesd, vaikka lintujen suuruussuhde
on péinvastainen. Molempien pesdmalja on kutakuinkin yhtid syvi.

Vaikkakin ruokokerttusen pesi saattaa joskus olla jopa ylempé-
ni (50 cm!) kuin rytikerttusen (todettu minimi 34 c¢m), on niiden
keskiméiardinen korkeusero kuitenkin n. 50 cm:n vaiheilla. Ryti-
kerttusen pesinniissi ilmeni selvi ero kesi- ja heinikuun pesien vi-
lilld: edelliset rakennettiin vanhaan ruoikkoon vain 50—70 cm:n
korkeudelle, mutta jilkimmaéiset uuteen kasvustoon toista vertaa kor-
keammalle. On mielenkiintoista todeta, etti BROWN ja DAVIES ovat
havainneet Englannissa saman sdfdnnénmukaisen ilmion. Heidén
tilastonsa mukainen A. scirpaceus-pesien korkeus maasta tai vedes-
ti North Cotes:issa Englannissa ilmenee seuraavasta:

1 Pesid 13/56 oli 30 cm:n korkuisessa saraikossa.
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Toukok. Kesik. Heinak. Elok. Yht.

Pesid, kpl. 6 24 5 6 41

Keskiméirin 36 cm 79 cm 114 cm 91 cm 86 cm
Maksimi 46 cm 122 cem 152 cm 145 em 152 cm
Minimi 20 cm 46 cm 76 cm 76 cm 20 cm

Muninta-, haudonta- ja peséipoikasvaiheet.

Molempien lajien pesien ja niihin munittujen pesueiden kehitykses-
td tehdyt havainnot on koottu oheiseen diagrammaan.

Rytikerttusen pesintd alkoi jo kesikuun ensimméiselldi kolman-
neksella ja muninta keskimiirin kesikuun puolivilissi. Muninta-
vaihe kesti munaluvusta riippuen 3-5 vuorokautita — munat muni-
taan melko tarkoin 24 tunnin véliajoin. Munaluku vaihteli seuraa-
vasti:

Munaluku: 3-munaisia 4-munaisia 5-munaisia Keskiarvo
I-pesueect — 6 1 4.14 munaa
II-pesueet 1 3 — 3.75 munaa

Suppeasta ainestosta huolimatta ndméa luvut osoittanevat yleisti
suuntaa, silld Englannissa on todettu vastaava ilmio.

Koko pesueen (ei siis yksittdisen munan!) haudontavaiheen kesto
vaihteli 11—14:44n vuorokautta, jos hautomisen oletetaan alkaneen
viimeisend munintapidivini. Haudonta saattaa kuitenkin alkaa myos
vasta sen jilkeen tai jopa 1 1/2—2 vuorokautta aikaisemmin (BROWN
& DAVIES 1949).

Poikaset kuoriutuivat vuorokauden tai kahden kuluessa kesdkuun
viimeisind ja heinfikuun ensimméiisind piivind (II-pesueiden 3—4
viikkoa myohemmin). Ne viipyivéit pesdssd 11—13 vuorokautta lih-
tien liikkeelle melkein lentokyvyttémind keskiméirin heinikuun 10
paivan vaiheilla (II-pesueet 29. 7.—20. 8.). Koko pesimistapahtuma
kesti rytikerttusella titen vain 33—34 vuorokautta.

Heini-elokuun pesueiden suhteellisen suuri osuus viittaa siihen,
etti loppukesilli tapahtuva toinen pesinti saattaa olla meillikin yh-
td yleinen ja sdinnénmukainen ilmié kuin Keski-Euroopassa.

Ruokokerttusen pesinti alkoi seuratuissa tapauksissa keskimii-
rin toukokuun viimeisella viikolla eli n. 10 piaivii aikaisemmin kuin
rytikerttusen. Muninta alkoi keskiméfrin kesikuun ensimmdéiselld
viikolla jatkuen suuremmasta munaluvusta johtuen piivai tai kahta
pitempéin kuin rytikerttusella. Tutkituista pesueista oli kuudessa
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5 munaa ja kahdeksassa 6 munaa, joten niiden keskikoko oli 5.57
munaa eli 1.43 munaa rytikerttusen I-pesueita suurempi.

Jos oletetaan haudonnan alkaneen viimeiseni munintapéivini,
saadaan aineistosta koko pesueen hautomisvaiheen kestoksi 13—15
vuorokautta. Niyttdd todennikoiseltd, ettd ruokokerttusenkin hau-
.donnan alkaminen vaihtelee useita pdivid suhteessa muninnan edis-
tymiseen.

Poikaset ldhtiviit pesisti samoin kuin rytikerttusenkin miltei len-
tokyvyttomind keskimédrin heinikuun 5 péivén vaibeilla, siis vain
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Triagr. 1. Helsingin scudussa kesind 1933—57 havainnoitujen Acrocephalus-
‘pesueiden kehitys. — Vinoviivoitus = pesin rakennusvaihe; valkea = mu-
nintavaihe; pilkutus = haudontavaihe; musta = pesiipoikasvaihe; X = pesa
tuhoutunut.

Diagr. 1. Entwicklung der Acrocephalus scirpaceus- und A. schoenobaenus-
-Gelege, die im Bereich und in der Umgebung von Helsinki in den Sommern
1934—57 ohserviert wurden. Erklirung der Zeichen: Schrige Schraffierung =
Nestbaustadium; weiss = Stadium des Eierlegens; punktiert = Stadium der
Bebriitung.; schwarz = Nestjungenstadium; X = Nest zugrunde gegangen.
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vajaata viikkoa aikaisemmin kuin rytikerttusen I-poikueet. Ruoko-
kerttusen koko pesimisvaihe niyttidikin kestivin suunnilleen viik-
koa kauemmin (n. 40 vrk.)

Pesuetuhot ja pesimistulos.

Acrocephalus scirpaceusta koskeva pesdaineisto kisittidi kolme
tuhotapausta. Pesid 6/56 tuhoutui, kun alueelle kaivettiin viemdri-
putkien laskemista varten oja, joka osui juuri sen kohdalle. Pesi
8/56, joka sijaitsi matalammalla kuin mikéin muu 16ydetyisti ryti-
kerttusen pesisti, tuhoutui jiljistd paitellen jonkin petoeldimen —
ehki kirpdn — toimesta. Kolmas tuhotapaus — pesiii 5/56 kohdan-
nut — oli yllittidvin ja samalla mielenkiintoisin. TAméan pesin tapa-
sin munintavaiheen juuri pd#tyttyd niin pahoin revittyni, etti mu-
nat olivat pudonneet maahan. Seuraavana péiviini pesiin jitteetkin
olivat melkein kokonaan hivinneet. Oudointa tuhotydssi oli se, et-
tA munia ei oltu syoty tai rosvottu, joten mik#in tavallinen muna-
rosvo ei voinut olla syyllinen. Ongelma selvisi kuitenkin yllittien:
rytikerttunen ilmaantui paikalle noutamaan pesiaineksia! Kun en
ollut aikaisemmin havainnut téllaista naapurin pesin repimisti, oli
tapaus mielestini aivan tavaton. Vasta seuraavana vuonna tutus-
tuessani edelli usein viitattuun BROWNin ja Davigsin tutkimukseen
saatoin todeta mainittujen ornitologien havainneen lukuisia kertoja,
kuinka rytikerttuset repivit oman — useimmiten rakenteilla olleen
— pesdnsd tai »varastivat> materiaalia naapureilta taikka suoras-
taan tuhosivat vieraan pesin saadakseen rakennusaineksia, joista
niyttid olevan — niin kummalliselta kuin se kuulostaakin — ryti-
kerttusten keskuudessa huutava puute.

Acrocephalus schoenobaenus-ainestooni sisiltyy nelji todettua tu-
hotapausta, joista yksi (13/56) oli jonkin petoeldimen (kissan?) aihe-
uttama ja muut kolme tulvan tuhoja. On merkille pantavaa, etti
vain poikkeuksellisen korkeiksi rakennettujen pesien 9/56 ja 11/56.
poikueet sdiistyivit hengissd vedenpinnan noustessa kesikuun lop-
pupéivind 1956 n. 25 cm ja hukuttaessa kaikki siti alempana olleet
pesueet.

Niiden pesueiden pesimistulos, joiden kehitysti voitiin seurata
pesistid 1ahtoon saakka, ilmenee oheisesta asetelmasta:

Pesiistilihdon asteelle kehittyi: 0 3 4 5 6 poikasta
A. scirpaceus I-pesueet: 3 — 3 1 — tapauksessa
—— II-pesueet: — 3 - -

A. schoenobaenus-pesueet: 4 — 1 4 1 ——
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Rytikerttusten I-pesueiden keskiméiridinen tulos oli n. 2.4 pesista
lahtenyttd poikasta ja II-pesueiden 3.0 poikasta muna- ja pesipoi-
kastappioiden yhteism#ériin oltua 35 %. Ruokokerttusen seurattujen
I-pesueiden keskiméiédriinen tulos oli 3.0 pesésti lihtenyttd poikasta
muna- ja pesiipoikastappioiden summan noustua n. 46 %e:iin.

Kirjallisuutta: BrowN, P. E. & DavIEs, M. G. 1949, Reed-Warblers. An intro-
duction to their breeding-biology and behaviour. East Molesey. — FRITZEN, N.
& TENovuo, R., 1954. Piirteiti Ruissalon linnustosta. Turun Ylioppilas III: 267
—287. — LEIvo, O., 1937, Lampikertun, Acrocephalus s. scirpaceus (Herm.),
esiintymisestii Suomessa. Ornis Fenn. 14: 3—4. — PALMGREN, P., 1934. Die
Einwanderung des Teichrohrsiingers, Acrocephalus s. scirpaceus (Herm.), in
Finnland. Ibid. 9:4. — Rarrasvo, K. 1941, Huomioita Pikku-Huopalahden
pesimilinnustosta vuosina 1934—37. Ibid. 21:4. — 1954, Linnustonsuojelu-
alue Helsingin Munkkiniemeen. Suomen Luonto XIII. -— WIKSTROM, D., 1945,
Lampikerttu, Acrocephalus s. scirpaceus (Herm.), pesinyt Suomessa jo v. 1922
Ornis Fenn. 22: 1.

Zusammenfassung: Zur Brutbiologie des Teichrohrsingers und
des Schilirohrséngers.

Der Teichrohrsianger, der sich Anfang der 1920er Jahre in Siidwest-Finnland
ausbreitete, ist im Laufe von 30 Jahren an der Siidwest- und Siidkiiste so
hiufig geworden, dass er in vielen Gegenden den Schilfrohrsénger schon
zahlenmiissig {ibertrifft. Die Zusammenstellung auf Seite 18 veranschaulicht
diese Entwicklung. Wiegen der Zunahme der Population hat der Teichrohrsinger
in den letzten Jahren angefangen, auch in geschlossenen Phragmites-Bestinden
mit trockenem Boden zu nisten, die vom Standpunkt der Art als suboptimale Bio-
tope anzusehen sind. Charakteristisch ist es, dass die Nester des Teichrohrsingers
zu lockeren Kolonien gruppiert sind, wihrend grosse Rohrichte in der Umgebung
unbewohnt bleiben.

Das Vergleichsmaterial iiber das Nisten des Teich- und Schilfrohrséingers
ist in der Gegend von Helsinki in den Sommern 1934—57 gesammelt worden
und umfasst 25 Gelege, die grosstenteils zwei kleinen Mischkolonien angehorten.

Die Zahlen betreffs Lokalisation und Grosse der A. scirpaceus-Nester sind
in der Tabelle 2 zusammengestellt und in der Tabelle 3 die entsprechenden
Zahlen fiir die Nester von A. schoenobaenus. Die letzteren waren durchschnitt-
lich bedeutend grosser als die dichter gebauten Nester des Teichrohrsingers.
Die Juninester des Teichrohrsingers befanden sich in altem Rohricht in
50—70 cm Hohe, aber die Julinester in einem neuen Phragmites-Bestand in
in etwa 110 cm Hohe. Der durchschnitiliche Héhenunterschied der Nester war
bei den in Frage stehenden Arten etwa 50 cm.

Diagramm S. 25 zeigt die Zeitspannen der verschiedenen Stadien im Nistzyklus
der beiden Arten. Beim Teichrohrsingen fing der Nestbau im ersten Drittel
des Juni an, beim Schilfrohrsinger wiederum durchschnittlich in der letzten
Maiwoche. Die Jungen des Teichrohrsiingers verliessen das Nest durchschnitt-
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lich am 10. VII., nachdem der ganze Nistzyklus nur etwa 33—34 Tage gedauert
hatte. Die Jungen des Schilfrohrsingers verliessen das Nest durchschnittlich
am 5. VIL, so dass bei dieser Art der Nistzyklus ungefiihr eine Woche linger
dauerte als bei der ersteren.

Die relativ hiufigen Nestfunde im Juli weisen darauf hin, dass der
Teichrohrséinger auch in Finnland regelmiissig zum zweitenmal nisten kann,

In den 1. Gelegen des Teichrohrséingers variierte die Eierzahl zwischen 4
und 5, durchschnittlich betrug sie 4,14, und in den 2. Gelegen von 3 bis 4,
durchschnittlich 3,75 Eier. Beim Schilfrohrsinger schwankte die Eierzahl
zwischen 5 und 6 und betrug im Mittel 5,57.

Von den Nestern des Teichrohrséingers gingen drei zugrunde, davon eines
deshalb, weil ein in der Nachbarschaft nistender Artkumpan so viel Baumaterial
herausgerissen hatte, dass die Eier herunterfielen. Beim Schilfsrohrsinger gingen
i.J. 1956 vier Nester zugrunde. Drei davon wurden bei Hochwasser iiber-
schwemmt, withrend nur zwei ungewdhnlich hochgelegene Nester verschont
blieben.

Beim Teichrohrsinger war das durchschnittliche Nistresultat der 1. Gelege
elwa 2,4 ausgeflogene Junge und das der 2. Gelege entsprechend 3,0 Junge,
wobei die Gesamtsumme der Eier- und Nestjungenverluste sich auf 35 %o belief.
In den observierten 1. Gelegen vom Schildfrohrsinger war das durchschnittliche
Resultat 3,0 ausgeflogene Junge, withrend die Summe der Eier- und Nestjungen-
verluste etwa 45 % ausmachte.

Erditd lintuléyt6ja Perdmeren rannikolta.

OrAvi HILDEN

Kesdlldi 1957 tein vaimoni kanssa moottoriveneretken pitkin
Perimeren rannikkoa Vaasasta Kemiin. Matkan péétarkoitus oli
saaristolinnuston tutkiminen, misté syysti reittimme noudatti enim-
mikseen ulkoluotojen piiriin jadvda vyohykettid. Téssd kirjoitel-
massa rajoitun kisittelem#dn erditd varsinaisen tyon sivussa teh-
tyja tilapaisluontoisia 16yt6ja.

Xenus cinerea. — Matkamme suurin ylldtys oli pesivd rantakurvi-
pari Laaja-nimiselld saarella Oulun edustalla. Heti noustuamme mai-
hin 8. VII illalla huomasimmie hitiilevin yksilon istumassa niitylta
kohoavalla kivelli. Akkii se katosi, ja ryhtyessimme etsiskelyyn
lintu odottamatta pyridhti edestimme lentoon suoraan pesiltidn!
Myohemmin sain kuulla, ettemme olleet ainoat emmeki edes en-
simmaéiset Laajan rantakurviparin 16ytéjat: maist. Fritzén ja yo
Siira olivat jo ennen meitd kiyneet saarella lintuja valokuvaamassa.



