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Ivar Hortling (1876—1946), a distinguished amateur ornithologist and the
founder of the Finnish Ornithological Society and its organ Ornis Fennica,
was a linguist and high-school teacher by profession. As an ornithologist
he is best known from his handbooks and many other publications, some of
which concern the subspecific taxonomy of certain Finnish bird species.
One of these papers is a rare publication which appeared in an annual
report of the high-school. It deals with the differing opinions about the
origin of the yellow-legged Herring Gulls breeding on some lakes in south-
ern Finland. .

Hortling defended the view that these gulls have subspecific status. He
considered them to belong to the subspecies omissus, which breeds on the
White Sea, believing that it had expanded westward. In this he differed
from Lonnberg in Sweden, who regarded the yellow-legged gulls as new-
comers belonging to the south-eastern subspecies cachinnans. Hortling gave
three reasons for his belief, the location of the boundary between omissus
and the nominate race on the Murman coast, the colouration of the mantle
of the yellow-legs, and the southwestward direction of their autumn
migration. The boundary with the nominate race does seem to have been
situated a good deal farther east at that time, and Hortling was also right
about the mantle colour, but he had confused the much darker heuglini
of northern Russia and western Siberia with cachinnans. His theory regard-
ing the autumn migration accorded with the then still imperfect knowledge
of the movements of the respective subspecies.

Later investigations have shown that the existence of connections be-
tween the Baltic-Fennoscandian yellow-legged Herring Gulls and the
Ponto-Caspian cachinnans populations is not so unlikely as was formerly
believed, and thus seem to favour the view that the northern yellow-legs
originate from the subspecies cachinnans. Some other aspects of this con-
troversy and its vicissitudes after Hortling’s day are discussed.
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Maamme lintutieteellisen tutkimuksen
historian erds hyvin tdrked vaihe ohi-
tettiin lahes 60 vuotta sitten, kun Suo-
men Lintutieteellinen Yhdistys ja sen
danenkannattaja "Ornis Fennica’ perus-
tettiin Ivar Hortlingin, etevidn harras-
telijaornitologin toimesta. Hortlingin
tutkimustoiminnan  silmdanpistdvand

piirteend oli voimakas kiinnostus ro-
duntutkimukseen, jota hanen Ornis
Fennicassa kirjoittamansa katsaukset
lintutieteeseen seurasivat varsin kiin-
tedsti ja jolta alalta hin — aikanaan
ainoana maassamme — julkaisi myds
muutamia tutkimuksia. Ndiden joukos-
sa on erds mielenkiintoinen harvinai-
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suus (Hortling 1987), joka ilmestyi hel-
sinkilaisen oppikoulun vuosikertomuk-
seen liitettyna tutkielmana ldhes nelja
ja puoli vuosikymmentd sitten. Se on
siten jatkoa maassamme aikaisemmin
vallinneelle tavalle suoda koulun opet-
tajille mahdollisuus kirjoittamiseen
omalta alaltaan tai harrastustensa pii-
ristd ja lajissaan toinen tietdmdni kir-
joitus lintutieteen alalta. Aikaisempi,
jota olen selostanut toisessa yhteydessd
(Voipio 1979), oli Turussa ilmestynyt
Th. Renvallin laajahko tutkielma. On
mielenkiintoista, ettd ndmi molemmat
kirjoitukset kuuluvat systemaattisen
lintutieteen alaan.

Useimmille ornitologeillemme Ivar
Hortling (1876—1946) on tunnettu en-
nen kaikkea teoksistaan “Ornitologisk
handbok” (1929/31) ja “Lintukirja” (1.
painos 1935) sekd lukuisista lintujen
muuttoa ja paikallisfaunoja koskevista
tutkimuksistaan (esim. Yyteri ja Oulu-
jarvi). Ne taas, jotka ovat tyoskennel-
leet systematiikan parissa, tuntevat ha-
net yhtend ensimmaisistd, ellei suoras-
taan ensimmadisena, lintujen rotuja tut-
kineena ornitologina maassamme. V-
hemmaén tunnettua sen sijaan lienee
varsinkin nuorimmille ornitologipolvil-
le, ettd Hortling oli kielimies, joka oli
silld alalla vditellyt ja toimi saksan- ja
ranskankielen vanhempana lehtorina
Helsingin Svenska Lyceumissa. Hénen
kirjoituksensa sanotun koulun vuosiker-
tomuksessa ei siis ollut hidnen opetus-,
vaan harrastusalaltaan.

Hortlingin kirjoitus kosketteli tuol-
loin (ja vield téllakin hetkelld) esiinty-
vii erilaisia késityksid meikélaisen kel-
tajalkaisen harmaalokin alkuperdsta.
Hortling oli itse muutamia vuosia ai-
kaisemmin tavannut timin muodon
eradlld Siuntion pitdjadn jirvelld ja
pdatynyt 16ydén pohjalta kdynnista-
miensd selvitysten perusteella siihen,
ettd maamme keltajalkaiset harmaalo-
kit olisivat identtisid koillis-Fennoskan-
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diasta kuvatun harmaalokin rodun
omissus kanssa ja siten vaeltaneet tan-
ne Vienanmereltd. Siuntiossa keltajal-
kainen harmaalokki oli pesinyt jo pari
vuosikymmentd, ensimmaisen kerran v.
1907 (Hortling 1930), mikd vuosiluku
muuten on tdmin muodon.skandinavi-
sen esiintymishistorian kannalta sikali
merkityksellinen, ettd se tavattiin Suo-
menlahden piiristd ensimmaisid kertoja
juuri noina vuosina (Lepiksaar & Zast-
rov 1963).

Keskustelun tdmédn Itdmeren piirissad
uutuutena esiintyvdan muodon alkupe-
rdstd pani varsinaisesti alueelle ruotsa-
lainen Lonnberg (1921) runsaat kym-
menen vuotta aikaisemmin. Hén oli ta-
vannut keltajalkaisen harmaalokin pe-
sintdaikana Ruotsin itdrannikolla So6-
dermanlandin saaristossa ja arveli, ettd
se olisi sinne vaeltanut tai parhaillaan
vaeltamassa kaakosta kisin ja 1dht6isin
Kaspianmeren seuduilta, jossa pesii
keltajalkainen L. a. cachinnans Pallas.

Hortlingin nyt puheena olevan kir-
joituksen “Till frigan om grétrutens
raser” yllykkeend oli Lonnbergin
(1932) uudempi artikkeli, jossa erityi-
sen keltajalkaisen paikallisrodun ole-
massaoloa Vienanmerelld epdiltiin sen
perusteella, ettei tillaisia lokkeja lain-
kaan ollut tavattu Petsamossa, Vardos-
sa (Vuoreija) eikd ldhialueilla tarkoi-
tuksellisesta etsinndstd (mm. Hortling)
huolimatta. Loénnberg otaksui Hort-
lingin tdman vuoksi luopuneen ajatuk-
sestaan, ettd Vienanmerelld pesisi kel-
tajalkainen rotu. Taman Hortling kir-
joituksessaan kiisti ja pyrki siina esit-
tamaan nikokohtia, jotka tukevat sitd
venildisen Sushkinin kasitystd, ettd
Vienanmeren lokit muodostavat oman
paikallisrotunsa ja ettd meilld tavatut
keltajalkaiset linnut olisivat perdisin
juuri Vienanmerelta.

Hortlingin kasityksensd tueksi esitta-
mit nidkokohdat koskivat rotujenvali-
sen raja-alueen sijaintia, selkdpuolen



P. Voipio: Roduntutkimuksesta oppikoulun vuosikertomuksessa 85

varitystd ja muuttosuhteita. Han oletti
keltajalkaisten harmaalokkien puuttu-
misen kesdaikana Petsamon seuduilta
johtuvan siitd, ettd populaation lansi-
raja kulkisi vasta jossakin Petsamon
itapuolella. Tassd han osui oikeaan, sil-
14 myohemmin selvisi, ettd vaihettumis-
vyohyke sijaitsee vasta kauempana
Muurmannin rannikon itdosissa. Toi-
nen Vienanmeren lokkien itsendiseen
paikallisrotuun kuulumista tukeva seik-
ka oli Hortlingin mielesta se, ettd selka-
puoli, ldhinna siis mantteli, on omissuk-
sella jonkin verran tummempi kuin
“tavallisella” harmaalokilla. Huomat-
takoon, etti laatusanan “tavallinen”
kidytto oli tdysin oikeutettua tuona ai-
kana, jolloin merelliset populaatiot —
toisin kuin nykyisin — olivat tietta-
vasti kauttaaltaan pelkdstddn harmaa-
jalkaisia (Hortling 1930). Ja sinadnsa
vaite Vienanmeren keltajalkojen hiu-
kan tummemmasta manttelista verrat-
tuna lantisempiin kantoihin pitdd paik-
kansa, kokonaan riippumatta siitd myo-
hemmin paljon keskustellusta seikasta,
onko rotu omissus pateva alalaji vai ei.

Mutta madritellessadn keltajalkais-
ten harmaalokkiemme suhteet toiseen
ehdotettuun kantamuotoon (cachin-
nans) Hortling kiinnitti huomiota sii-
hen, ettd “lukuisten tutkijoiden mu-
kaan” cachinnans olisi selkdpuolelta
huomattavasti tummempi kuin “taval-
linen” argentatus ja jaisi siis liian kau-
aksi meikaldisistd keltajalkaisista har-
maalokeista ollakseen ndiden kanta-
muoto. Tadma sindnsd oikea padtelma
vei kuitenkin harhaan, silld otaksuma
cachinnansin selkidpuolen tummuudesta
oli vadra. Se perustui 1dhinna Wrightil-
td & Palménilta (1873) perdisin olevaan
erheelliseen, Hortlingin (1930) jo edel-
lisessd kirjoituksessaan omaksumaan
tietoon, jonka mukaan selkdpuolen
tummuudessa selkdlokin ja harmaalo-
kin vilimailla oleva pohjois-Vendjin
ja lansi-Siperian heuglini (syn. ante-

lius) olisi sama kuin cachinnans. Tél-
16in meikalaisia ja Ruotsissa tavattuja
vaaleaselkiisid keltajalkoja oli pidetta-
vd tdstad erillisend muotona omissus.
Tima on yhtd vaalea kuin “tavalliset”
harmaalokit, mutta keltajalkainen,
minki vuoksi tuntui luonnollisemmalta
olettaa koillisen Vienanmeren muodon
vaeltaneen tdnne, kuin Vélimeren ja
keski-Aasian bharmaalokkien pesivan
meiddn vesillimme. Kuten olen aikai-
semmin huomauttanut (Voipio 1968),
jos Hortling olisi tiennyt rodun cachin-
nans alueella tavattavan sellaisia lin-
tuja, joiden mantteli on yhtd vaalea
(jopa vaaleampi) kuin argentatuksen,
hin todennakoisesti olisi yhtynyt Lonn-
bergin kisitykseen keltajalkojemme
kaakkoisesta alkuperasta.

Kolmas Hortlingin keltajalkaisten
harmaalokkiemme omissus-sukulaisuut-
ta ja -alkuperdd puoltava huomautus
koskee toisaalta niiden syysmuuttoa,
toisaalta eteldisten (Valimeren seutujen
ja Kaspian) keltajalkojen liikkuvuutta.
Jos keltajalkaiset harmaalokit olisivat
vaeltaneet kaakosta, olisi niiden syys-
muuton odottanut suuntautuvan voitto-
puolisesti kaakkoa kohden. Niin ei
tuolloin saatavissa olleiden véhaisten
tietojen valossa kuitenkaan nayttanyt
olevan asianlaita, vaan kaikki Vienan-
merelld rengastetut linnut olivat suun-
nanneet kulkunsa lidnteen ja lounaa-
seen eteldiselle Itimerelle. Sama koski
myos Hortlingin Siuntiossa rengasta-
maa yksilod, joka tavattiin Englannin
kanaalin alueella. Toisaalta eteldeu-
rooppalaisia harmaalokkeja ei tiedetty
koskaan tavatun Pohjanmeren alueella,
Skandinavian rantamista puhumatta-
kaan. Siten oli Hortlingin mielestd odo-
tettavissa, ettd Kaspian alueen kelta-
jalat olisivat yhtd paikallisia ja tuskin
siis voineet vaeltaa eteldisiltd asuinsi-
joiltaan tidnne pohjoiseen.

Nykyisin kuitenkin tieddmme, ettd
ponto-kaspisen alueen ja meikélaisten
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keltajalkaisten harmaalokkien wvaliset
yhteydet eivdt niiden valilld olevasta
laajasta levinneisyysaukosta huolimatta
ole, eiviatki liene koskaan olleetkaan
niin olemattomat kuin aikaisemmin
luultiin ja vield varsin myohéddnkin on
viitetty (Voipio 1968). Vialimeren rotu
on esiintynyt syvidlla Euroopan sisa-
maassa ja Saksan luoteisrannikolla, ja
Mustalla merelld rengastettuja lintuja
on tavattu Helgolannissa, Ruotsissa ja
Tanskassa suuria Itd-Euroopan jokia
(Volga, Dnjepr, Tonava) pitkin tapah-
tuvien kiertelyjen lisdksi. Toisaalta
pohjoisia keltajalkoja (”omissus”) on
tavattu kaukana Itd-Euroopan sisa-
maassa, samoin eteld-Suomessa rengas-
tettujen lintujen esiintyminen sielld
osoittaa selvda taipumusta suunnistaa
kaakkoon ja vaeltaa jokia pitkin ete-
ldan. On merkkejd jopa siitd, ettd Suo-
menlahden itdosien harmaalokeilla on
syksyisessd muuttosuunnan valinnassa
tapahtunut muutoksia, jotka voidaan
tulkita seuraukseksi kaakosta tunkeutu-
neen keltajalkaisen elementin vaiku-
tuksesta (Voipio 1972). Niin ollen
Lénnbergin ja Hortlingin vilisen van-
han, mutta valilld uudestaan (Stegmann
1960, Voipio 1968) esille tulleen kiista-
kysymyksen ratkaisu toisaalta “omis-
suksen” alkuperistd, toisaalta eteldisten
ja pohjoisten keltajalkaisten harmaa-
lokkien vélisistd yhteyksistd on — aina-
kin erdiltd osiltaan — kallistumassa
cachinnans-alkuperan hyvéksi.
Hortling puuttui kirjoituksessaan
my6s kysymykseen jalkojen véristd
taksonomisena tuntomerkkind, siis on-
gelmaan, joka on ollut ja on edelleen-
kin erds visaisimmista harmaalokkien
systematiikassa. Lonnberg (1933), joka
oli tavannut keltajalkaisen harmaalo-
kin pesivdnd my6s Ruotsin lansiranni-
kolla, oli ndet alkanut epiilld jalan va-
rin diagnostista arvoa rotutuntomerk-
kind ja Itdmerelld tavattujen keltajal-
kojen kuulumista muotoon cachinnans
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(joka siis tuskin olisi voinut vaeltaa niin
kauas luoteeseen pesimiin). Han paa-
tyi sithen mahdollisuuteen, ettid jalko-
jen keltainen vari olisi vain lisadnty-
misaikana esiintyvdd yksilollistd ja
alueesta riippumatonta muuntelua, jos-
kin sitd mahdollisesti esiintyisi tietyilld
seuduilla yleisempédnd kuin muualla.
Tédhan Hortling huomautti, ettd mikali
jalkojen keltainen véri olisi pesiméiai-
kaisen drsykkeen seurausta, pitdisi kel-
tajalkaisia yksil6itd esiintyd pesintdai-
kaan myos Petsamossa, mistd ne puut-
tuvat, ja ettd toisaalta keltajalkaisia
harmaalokkeja oli tavattu myos talvel-
la satamissamme ja Tukholman vesilla.
Toinen epdjohdonmukaisuus Lonn-
bergin teoriassa piili Hortlingin mieles-
td siind, ettd toisaalta keltaisen virin
sanottiin esiintyvan alueesta riippumat-
ta spontaanisti ei-geneettisend muunte-
luna, ja ettd toisaalta se tietyilld alueil-
la olisi yleisempi kuin muilla; esim.
rodun cachinnans kaikki yksilot ovat
kesdt talvet kirkkaan keltajalkaisia, jo-
ten silld siis alunperin vain pesintivai-
heeseen kytketty ominaisuus olisi evo-
luution aikana” (Lonnberg 1933, p. 50)
tullut pysyvaksi. Nain ollen koillisfen-
noskandisella rodulla omissus jalkojen
keltainen vari “ei vield” olisi tullut py-
syvaksi ominaisuudeksi, ja Sushkinin
omissus perustuisi juuri tallaisiin vain
pesintdaikana keltajalkaisiin lintuihin.

Lonnberg ja Hortling olivat nyt siis
padtyneet samoille linjoille ja epailivat
kumpikin keltajalkojen cachinnans-al-
kuperdd. Edellinen piti omissus-nimista
rotua jo koon sekd virityksen saman-
kaltaisuuden vuoksi perustelemattoma-
na. Selvda kuvausta siitd, miten omissus
olisi erotettava tavallisesta harmaalo-
kista muuten kuin keltaisten jalkojen
ja sinoperinpunaisten silmaluomien
reunusten puolesta ei ndet ollut ole-
massa. Hortling puolestaan katsoi, ettd
keltajalkaiset harmaalokit ovat identti-
set Sushkinin omissus-rodun kanssa ja
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vaeltaneet Vienanmereltd ldnteen, jos-
sa siis esiintyisi keltajalkainen omissus
ja harmaajalkainen (’tavallinen”) ar-
gentatus.

Téahan paattyy Hortlingin ja Lonn-
bergin keltajalkaisia harmaalokkeja
koskeva pohdinta. Keskustelun kelta-
jalkaisten harmaalokkiemme alkupe-
rasta tavallaan lopetti vendldinen tut-
kija Stegmann (1934), jonka mukaan
Fennoskandian harmaalokit (Vienan-
meren lokit eli “omissus” siis mukaan-
luettuina) olisivat yhtid ja samaa muo-
toa (nimirotua argentatus), jonka jal-
kojen vari oli milloin harmaa, milloin
keltainen ja eri alueilla eri suhteissa.
Kuitenkin samana vuonna toinen veni-
ldinen tutkija Buturlin (1934) tuli sii-
hen tulokseen, etteivit Fennoskandian
keltajalkaiset harmaalokit millddn ta-
voin eroa eteldisistd cachinnans-tyy-
peistd, ja piti mahdollisena etti cachin-
nans ja argentatus yhteiselld levinnei-
syysalueellaan (Vienanmeri, Suomen-
lahti) risteytyisivdat keskendin.

Toisilleen aivan vastakkaiset kasi-
tykset olivat siis edelleen vallalla. Steg-
mannin juuri mainittu kirjoitus oli kui-
tenkin voimakas yllyke tutkimukselle,
silld yhdistdessdan harmaalokin (argen-
tatus) ja selkdlokin (fuscus) samaan
“muotopiiriin”  (Formenkreis) Steg-
mann herdtti kysymyksen paitsi ndiden
kahden lajin kehityshistoriasta myos
kummankin lajin maantieteellisten ro-
tujen genealogiasta. Virinnyt vilkas
tutkimus, jonka yksityiskohtiin en tdssa
puutu (kirjallisuudesta ks. Voipio 1968
ja Barth 1968), on vahvistanut Lonn-
bergin kdsityksen siitd, ettei omissusta
voi pitdd perusteltuna alalajina. Tal-
16in keltajalkaisten harmaalokkien sys-
temaattinen asema méidraytyy sen mu-
kaan, katsotaanko niiden olevan vain
yksilémuunnoksia vai vaeltaneen tinne
kaakosta. Edellisessd tapauksessa kysy-
myksessd on nimirotu L. a. argentatus
(syn. omissus), jonka jalat usein ovat

enemman tai vihemman keltaiset, jal-
kimmadisessd taas tuloksena on rotujen
argentatus ja cachinnans esiintyminen
samalla alueella ja osittainen risteyty-
minen yhteisilld habitaateilla (1&hinna
merelliset koloniat).

Molemmilla kasityksilld on kannat-
tajansa tdlldkin hetkelld. Barth (1975),
joka perusteellisemmin kuin kukaan
aikaisemmin on selvitellyt Skandina-
vian harmaalokkien systematiikkaa ja
taman kautta myo6s tuonut tarkedtd li-
sivaloa keltajalkaisten harmaalokkien
ongelmaan, on pédétynyt jossain maérin
valittdvadn tulokseen. Sen mukaan ni-
mirodun L. a. argentatus (syn. omissus)
alue kasittdd koko Fennoskandian, jon-
ka piirissd jalkojen keltainen véri voi
olla taksonomisesti merkityksetontd,
yleisyydeltdan vaihtelevaa yksilomuun-
telua. Mutta tietyissd tapauksissa, ku-
ten itdisessd Fennoskandiassa ja erityi-
sesti suomalaisissa populaatioissa, se
niin kuin erddt muutkin ominaisuudet
on tulkittavissa intergradaatioksi ca-
chinnans-rodun kanssa tai — kuten
Baltian alueella — osoitukseksi lisddn-
tyvastd geneettisestd vaikutuksesta
kaakosta tapahtuneen cachinnans-vael-
luksen seurauksena (“genetical in-
fluence from true cachinnans migrating
from the Caspian and Black Sea”, p.
52). Taksonominen selvittely kiy siten
osiltaan yksiin niiden aikaisemmin mai-
nittujen tarkastelujen kanssa, jotka
koskivat populaatioiden vilisid yhteyk-
sid ja muuttosuhteita.

Hortlingin kirjoitus osui ajankoh-
taan, jolloin kysymys maantieteellisten
rotujen ja lajiutumisen véalisestd suh-
teesta oli uudelleen tulossa eraaksi kes-
keisistd aiheista ei vain lintutieteen pii-
rissd, vaan myoskin saman vuosikym-
menen aikana kehittyvdin populaatio-
genetiikan alalla. Vaativammalla foo-
rumilla julkaistuna silli epdileméttd
olisi ollut varma sija myohemmassa tie-
teellisessd keskustelussa.
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